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AmericCka nacionalna strategija za borbu protiv
terorizma na pocetku XXI veka

Rezime

Pocetak dvadeset i prvog veka obelezio je najveéi teroristicki akt u istoriji coveCanstva, 11.
septembar 2001. godine. Samoubilacki napadi izvrSeni tog dana na teritoriji Sjedinjenih Drzava
su nac¢inom na koji su izvedeni, svojom veli¢inom i posledicama, osigurali da pocetak novog
milenijuma ostane upamcen u svetu po nagloj ekspanziji medunarodnog terorizma, koji je zbog
neposrednih Zrtava, materijalnih razaranja, i stalnog straha i nesigurnosti koje izaziva, gotovo sve
Sokirao i prestravio. Savremeni terorizam, dramati¢no oslikan kroz 11. septembar, danas
predstavlja jedan od klju¢nih bezbednosnih problema 1 izazova globalizovanog drustva, ¢iji sve
¢es¢i, razorniji i smrtonosniji akti jasno isticu njegovu dominaciju nad drugim oblicima

ugrozavanja bezbednosti.

Ubrzo nakon 11. septembra, predsednik SAD Dzordz V. BuS Mladi objavio je sveopsti,
prostorno i vremenski neogranic¢en rat terorizmu, uz podrS8ku veéine zemalja u svetu kao i
medunarodnih institucija, poput NATO i UN. Ovaj nekonvencionalni rat obuhvatio je mnostvo
vojnih, politickih i legislativnih akcija koje za glavni cilj imaju spreCavanje i Suzbijanje
terorizma na globalnom nivou. U tu svrhu donesene su posebne protivteroristicke strategije kao i
mnostvo podstrategijskih dokumenata, kako u SAD, tako i u Evropskoj uniji kao i u njenim

zemljama Clanicama.

AmeriCka nacionalna strategija za borbu protiv terorizma otklonila je propuste protivterorsticke
prevencije i rezultirala podizanjem nivoa unutrasnje bezbednosti SAD. Glavni pokazatelj njene
efikasnosti je Cinjenica da su Sjedinjene Drzave ostale postedene velikorazmernih teroristickih
napada posle 11. septembra. To nije bio i slu¢aj sa Evropskom unijom, njihovim najveé¢im
saveznikom, koju je u prvoj deceniji ovog rata Al Kaida prestravila sa dva velika napada
(Madrid 2004. i London 2005. godine). Nazalost, EU je jo$ uvek i meta i baza islamistickih
ekstremista Sto predstavlja dokaz, a i najozbiljnije upozorenje, da je njena protivteroristicka

prevencija, za razliku od americke, u jednom ili viSe segmenata neadekvatna (propustljiva).

Vojne operacije u prvih deset godina antiteroristickog rata obuhvatile su oruZane borbe u

Avganistanu i Iraku, kao i sporadi¢no bombardovanje, oruzane intervencije i podrsku americke i



saveznicke vojske lokalnoj antiteroristi¢koj borbi u Pakistanu, Somaliji, Filipinima, Jemenu,
Kasmiru i Maliju. Zahvaljuju¢i njima Al Kaida je dozivela pad mo¢i i fokusirala se na
samoodbranu na Bliskom istoku, ali i na izvodenje napada u slabijim, manje zasti¢enim i vise
ranjivijim evropskim drzavama. To kao i Citav niz, kako preventivnih, tako i represivnih
bezbednosnih mera na unutra$njem planu onemogucili su terorsti¢ko delovanje nje i njoj srodnih

organizacija na teritoriji SAD.

Sveobuhvatne bezbednosne mere (poostravanje vec¢ postojecih zakona za borbu protiv terorizma
te donoSenje ¢itavog niza novih zakona i bezbednosno-sigurnosnih procedura) i unutrasnje
reforme federalnih bezbednosnih institucija, kao i formiranje novih otklonilo je propuste u
antiteroristickoj prevenciji SAD. Njihovom primenom dobrim delom je smanjena sposobnost
terorista da putuju, organizuju i sprovode napade u Americi, $to ih je navelo da svoje teroristicko
delovanje preusmere na EU. Medutim, u tom procesu poostravanja zakonskih regulativa i
bezbednosnih procedura narusena je ravnoteza izmedu bezbednosti 1 vrednosti americkog

drustva, tako S$to je bezbednost drzave postala vaznija od uvazavanja prava njenih gradana.

Dva noseca reformatorska represivna zakona usvojena nakon 11. septembra — Patriotski zakon i
Zakon otadzbinske bezbednosti - otklonila su pravne prepreke za sprovodenje istraga, pre svega
tajnih, ali i za razmenu informacija. Sam pocetak primene ovih zakona rezultirao je velikim
istragama i mnogobrojnim hapsenjima osumnji¢enih za terorizam, ali je istovremeno i ugrozio
ljudska prava i gradanske slobode celog americkog stanovniStva. Za razliku od SAD, Evropska
unija u okviru istog ,rata protiv terorizma“ nije kompromitovala privatnost i civilne slobode
svojih gradana u zamenu za povecanje njihove bezbednosti, ali istovremeno nije ni priblizno bila

uspesna u saniranju sopstvene protivteroristicke prevencije kao Sto su to bile Sjedinjene Drzave.

Na kraju, kada se podvuce crta sa okon¢anom prvom decenijom globalnog protivteroristickog
rata, moze se zakljuciti da su SAD, za razliku od EU, uspele da uspostave bezbednosni aparat
koji sasvim uspesSno odgovara pretnjama i izazovima savremenog doba, na celu sa terorizmom.
Nazalost, neophodnost reformisanja sopstvenog bezbednosnog sistema, naro¢ito onog dela

zaduZenog za prevenciju, uvidele su tek nakon stravi¢nih teroristickih napada 2001. godine.

Kljuéne reci: terorizam, antiterorizam, bezbednost, globalizacija, nacionalna strategija, SAD,
EU, Al Kaida, 11. septembar, rat, Irak, Avganistan, Patriotski zakon, otadzbinska
bezbednost.

Naucna oblast: politicke nauke.

UZa naudna oblast: medunarodne studije — studije bezbednosti.

UDK broj: 323.28(73):061.1EU”20"(043.3)



The U.S. National Strategy for Combating Terrorism
at the Beginning of the XXI Century

Abstract

The beginning of the twenty-first century was marked by the biggest terrorist act in the history of
humanity, September 11, 2001. In the way that they were carried out, their size and
consequences, suicide attacks committed on that day on the territory of the United States have
ensured that the start of the new millennium will be remembered in the world by the rapid
expansion of international terrorism, which has shocked and horrified almost everybody due to
the direct victims, material damage, the fear and insecurity which evokes. Today, modern
terrorism, dramatically portrayed through 9/11, represents one of the key security issues and
challenges of a globalized society, whose frequent, more destructive and deadly acts clearly

emphasize its domination over the other forms of endangering safety.

Shortly after 9/11, the U.S. President George W. Bush Jr. announced an all-out, spatially and
temporally unlimited war on terrorism, with the support of most countries in the world as well as
international institutions, such as NATO and the UN. This unconventional warfare included a
variety of military, political and legislative actions whose main objective is to prevent and
combat terrorism on a global level. For this purpose, the special anti-terrorism strategies, and a
number of other relevant strategic documents were adopted, both in the USA and in the
European Union, as well as in its Member States.

The U.S. National Strategy for Combating Terrorism has eliminated the glitches in American
anti-terrorism prevention and resulted in raising the level of internal security of the United
States. The main indicator of its effectiveness is the fact that the United States have been spared
of large-scale terrorist attacks after the 9/11. This was not the case with the European Union, its
biggest ally, which in the first decade of this war was terrified with two large attacks by Al
Qaeda (Madrid 2004 and London 2005). Unfortunately, the EU is still the target and a base of
Islamist extremists, which is an evidence and a most serious warning that its anti-terrorism

prevention, unlike the U.S.’s, is in one or more segments inadequate (permeable).

Military operations in the first ten years of the war included the anti-terrorist armed struggle in
Afghanistan and Iraq, as well as sporadic bombings, armed intervention and support of the U.S.

and allied troops to local anti-terror fight in Pakistan, Somalia, the Philippines, Yemen, Kashmir
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and Mali. Thanks to them, Al Qaeda has suffered a decline in power and focused on self-defense
in the Middle East, but also on launching attacks in the weaker, less protected and more
vulnerable European countries. These and a whole lot more,preventive as well as repressive
security measures at the national level, have prevented the terrorist operations of Al Qaeda and

her related organizations in the U.S.

Comprehensive security measures (tightening of current anti-terrorism laws and the adoption of
a number of new laws and the security and safety procedures) and internal reforms of federal
security institutions, as well as establishments of new ones have eliminated the gaps in the anti-
terrorist prevention of the United States. Their use has largely reduced the ability of terrorists to
travel, organize and carry out attacks in the United States, which led them to divert their terrorist
activities to the EU. However, in this process of tightening legal regulations and security
procedures, the balance between security and values of American society has been disrupted,
making it seem that the security of the country has become more important than respecting the

rights of its own citizens.

Two supporting, reformative and repressive laws have been adopted after the 9/11 - Patriot Act
and the Homeland Security Act. They have removed the legal obstacles for conducting
investigations, primarily secret ones, and have also made it easy to exchange the intelligence.
Enforcing both of the laws resulted in a great number of investigations and arrests of terrorism
suspects, but at the same time threatened the human rights and civil liberties of the entire U.S.
population. During the same ,,War on Terrorism”, the European Union, unlike the U.S., has not
compromised the privacy and civil liberties of its citizens in exchange for the increase of their
security, but also it has not been nearly as successful in correcting its own anti-terrorist

prevention like the United States were.

Finally, drawing a line after the completion of the first decade of the global anti-terrorist war, it
can be concluded that the United States, unlike the EU, have managed to establish a security
appliance that fully responds to threats and challenges of the modern era, led by the terrorism.
Unfortunately, the necessity to reform its own security system, especially the part in charge of

prevention, has been brought to attention after the horrific terrorist attacks in 2001.

Key words: terrorism, antiterrorism, security, globalization, national strategy, USA,
EU, Al Qaeda, 9/11, war, Iraqg, Avganistan, Patriot Act, Homeland Security.

Scientific field: Political sciences

Specific scientific field: International studies — Security studies

UDC number: 323.28(73):061.1EU”20(043.3)
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UVODNA RAZMATRANJA

1. Pojmovno odredenje i definisanje terorizma

Pocetak dvadest prvog veka se, izmedu ostalog, odlikuje i nasiljem, jer se Citav svet suoCava sa
terorizmom 1 gotovo da nema zemlje za koju se danas moze re¢i da je potpuno bezbedna.

Veéina Amerikanaca upoznala se sa ,,savremenim terorizmom®

tek nakon prvog bombaskog
napada na Svetski trgovinski centar (WTC) u Njujorku 1993. godine i nakon bombaskog napada
u Oklahomi, na zgradu Federalnog istraznog biroa (FBI) 1995. godine. Drugi napad na WTC,
spektakularni 11. septembar (9/11)? popularizovao je terorizam, nakon &ega je preko nodi

pretvoren u najudarniju politicku i bezbednosnu temu.

Savremeni terorizam je doveo savremene teoreticare do velikog teorijskog izazova, kod svog
nau¢nog odredenja, i samim tim ga ucinio jednom od najatraktivnijih tema za istrazivace
drustveno politickih pojava i bezbednosnih fenomena. Poput izreke Entonia Gidensa,® ,termin
globalizacija je doSao niotkud da bude svugde”, tako je i terorizam niotkud postao sveprisutan u

drustvu pocetkom XXI veka i sam se globalizovao.

Definicija terorizma postoji mnostvo zbog konstantnog preformulisavanja ovog pojma kroz
istoriju, tako da u svetu ne postoji jedinstvena, jasna i precizna definicija. Naime, nasilnicko
ponaSanje u jednom periodu moZe biti definisano kao terorizam, dok takvo isto ponaSanje ili
dogadaji nekad kasnije mogu biti definisani kao rat, oslobodenje, ili samo prosti kriminalni akt,

tj. nezakonito ponasanje.

Ono §to je podudarno u svim definicijama, i oko Cega se svi teoreticari slazu, jeste da je
terorizam politi¢ki fenomen i upravo zato je teSko odrediti njegovu opSteprihvatljivu definiciju,
jer odnos nauke i politike u svetu nije ravnopravan. Drustvena nauka je uvek kroz istoriju, pa i

danas, u vecoj ili manjoj meri Sledbenik politike, tj. rezima. Naime, trenutnim nau¢nim

! Savremeni ili moderni terorizam deluje na globalnom nivou i koristi sve prednosti globalnih procesa. Za vise
informacija videti: Kegley W. Charles, The New Global Terrorism: Charasteristics, Causes, Control, Paerson
Education, Inc, New Jersey, 2003.

2 9/11- oznacava skracenicu koja se koristi od strane americkih institucija i medija za 11. septembar 2001. godine,
kada je Al Kaida (mreZa militantnih vehabijskih organizacija) izvela seriju koordinisanih napada na Sjedinjene
Americ¢ke Drzave, §to je dovelo do velike materijalne Stete i ogromnih ljudskih Zrtava.

3 Entoni Gidens (Anthony Giddens) — &uveni britanski sociolog koji je 2007. godine listiran kao petnaesti
najcitiraniji autor u svetu iz oblasti drustvenih nauka.
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istrazivanjem ovog globalnog fenomena i njegovim rezultatima ugada se dnevnoj svetskoj

politici.

Za lzrael 1 Ameriku palestinske organizacije su teroristicke, dok su za Palestince oslobodilacke
jer se opiru okupaciji njihove otadzbine. Indijska vlada smatra skupine koje pokuSavaju
osloboditi Kasmir od indijskog ugnjetavanja teroristickim, dok ih vec¢ina Pakistanaca vidi kao
oslobodioce. Najbolji primer kod nas je sveaktuelnija drustvena ali i nau¢na polemika oko
kriminologkog odredenja atentata na austrougarskog prestolonaslednika Franca Ferdinanda,’
pocinjenog od strane Gavrila Principa. Dok jedna grupa teoretiCara i istori¢ara atentat definise
prosto kao krivicno delo ubistva, druga ga odreduje kao teroristicki akt pocinjen od strane
organizovane teroristicke grupe Mlada Bosna.> Treba napomenuti da politicki pokreti koji
nemaju dovoljno mo¢i za svrgavanje vlasti, ili kojima je uskra¢eno pravo mirnog protestovanja
(izrazavanja politickog 1 sveopsSteg druStvenog nezadovoljstva) neretko primenjuju teroristicke
akcije. Dok revolucionari, kakvim su sebe doZivljavali pripadnici Mlade Bosne, koriste politi¢ke
atentate kao inicijalnu kapislu za ve¢u pobunu, teroristi¢ki atentati su najceS¢e nezavisni o bilo
kakvom strateSkom revolucionarnom planu. Dakle, svako politi¢ko ubistvo, pa ni ona masovna,
ne predstavlja terorizam jer ne sadrzi sve elemente koji karakteriSu ovu vrstu nasilja. Oni Sto
navode, a ima ih mnogo, da su politicka ubistva Ferdinanda, Julija Cezara i mnogih drugih®
rezultati teroristickog delovanja, neprofesionalno vrSe pojmovno izjednacavanje atentata I
terorizma Sto je sa stanoviStva nauke nedopustivo. Nazalost, ovo nije retkost u stranoj a
pogotovo nasoj literaturi ¢iji autori neoprezno prepisuju mahom netacne ili bar nepotpune teze,
naj¢eSc¢e onih koji ni sami nisu u stanju opravdati, a kamoli dokazati iskazano. U tom smislu,
profesor Dragan Simeunovi¢ objasnjava: ,,Usled zurbe da se Sto pre pozabave tako aktuelnom
temom kao Sto je terorizam mnogi autori zaboravljaju da je sva sustina nau¢ne opreznosti u tome
o 7

da ne kaZe$ ono &to ne moze$ da dokazes”.” Medutim, prof. dr Robert A. Frajdlender® navodi:

,Ubistvo koris¢eno kao ideoloSki izraz i1 kao politicko oruzje, predstavlja anticipaciju

* Ovaj dogadaj je takode poznat i kao ,,Sarajevski i Vidovdanski atentat*, posluZio je Austrougarskoj kao povod za
rat protiv Srbije, koji je prerastao u Prvi svetski rat.

® Mlada Bosna je politi¢ki i revolucionarno motivisana omladinska organizacija nastala 1904. godine, koja se borila
protiv okupacije provincije Bosne i Hercegovine od strane Austrougarske, a za njeno pripajanje Srbiji i drugim
juznoslovenskim zemljama.

lista rimskih imperatora koji su i pre i posle Cezara zavrSili poput njega.

’ Simeunovi¢ Dragan, Terorizam, drugo izdanje, Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu, Beograd, 2009, str. 95.

® Robert A. Frajdlender (Robert A. Friedlander) — profesor na Pravnom fakultetu Severnog univerziteta u Ohaju
(Ohio Northern University the School of Law) i autor vi$e nau¢nih radova, knjiga i udZbenika.
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teroristickog nasilja modernog sveta. Politicko ubistvo je postalo formalno povezano sa

terorizmom kroz Zenevsku konvenciju o terorizmu 1937. godine”.®

Amerikanci u odnosu na sve druge drzave u svetu najvise primenjuju dvostruke standarde kada
je u pitanju odredivanje teroristiCkog delovanja. Sjedinjene Americke Drzave (SAD) su jos
1997. godine proglasile Revolucionarne oruzane snage Kolumbije (FARC) medunarodnom
teroristickom organizacijom. Za razliku od njih nekadasnji predsednik Venecuele Ugo Rafael
Cavez Frijas (Hugo Rafael Chavez Frias), smatrajuéi FARC legitimnim pobunjeni¢kim
pokretom, davao im je materijalnu podrSsku i pruzao utoCiSte njihovim liderima. Ovakva
politi¢ka diferencijacija samo ukazuje na to koliki je izazov donoSenje opSteprihvatljive

definicije u svetu.

Cesto i sam dogadaj definiSe terorizam. Na primer kada bomba§ samoubica aktivira bombu u
avionu to je teroristicko delo, a ako vojni avion obori civilni to se opravdava kao nesrecan slucaj.
Tokom agresije SAD i NATO™ nad Srbijom 1999. godine, svi smo bili svedoci bombardovanja
civilnih objekata koji nisu predstavljali nikakvu pretnju. A opet, ako tako nesto izvede neka
druga zemlja negde u svetu zasigurno ¢e biti optuzena za teroristi¢ko delovanje. Tokom ratova se
deSavalo da se bombardovanjem uniste citavi gradovi. Tako je 1942. godine nemacko
vazduhoplovstvo razorilo Staljingrad, a 1945. su americko-britanske savezni¢ke vazduhoplovne
snage sravnile Drezden. Nijedna strana u Drugom svetskom ratu nije smatrala da Koristi

prekomernu silu, ¢ije su zrtve neduzni civili, Sto ustvari predstavlja teroristicko delovanje.

Ocigledno je da se definicija terorizma menja prema vrsti sukoba, a i da je odreduju politicki
najmoc¢niji. Ista ili sli¢na dela dobijaju drugacija obeleZja u zavisnosti od toga ko ih odreduje.
Cak su i nacisti nazivali teroristima partizane i ostale grupe koje su pruzale otpor Nemackoj
okupaciji na sopstvenoj teritoriji. U svojoj knjizi ,,Harijeva igra”, Dzerald Sejmur'! je 1975.

godine napisao: ,,Za jednog coveka terorista, a za drugog borac za slobodu”.

Ove politicke nesuglasice obezbeduju terorizmu ogroman prostor u drustvu za razvoj i Sirenje, a
politickim moc¢nicima za manipulisanje. Zato nam je potrebno jasno pojmovno odredenje
terorizma 1 klasifikacija teroristickih dela kako bi se dao precizan odgovor na sledeca pitanja i
nedoumice: Sta je taéno terorizam i §ta ga uzrokuje; Sta su mu Karakteristike i koji su ciljevi;
Mora li terorizam uvek biti motivisan politicki; Ko sudeluje u terorizmu i zaSto; Da li se

teroristi razlikuju po ideologijama, veroispovesti, namerama (ciljevima) ili metodama; Koje

% Friendlander A. Robert, The origins of International Terrorism: Interdisciplinary Perspectives, The John Jay
Press, New York, 1977, pp. 32-33.

19 Severnoatlanski vojni savez - (North Atlantic Treaty Organization-NATO).

11 Derald Sejmur (Gerald Seymour) — britanski novinar i publicista.
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teroristicke grupe ili organizacije ¢ine vise nasilja i zaSto; Kada se nasilje moze opravdati, tako
da ne spada u terorizam; Po ¢emu se terorizam razlikuje od napada, ubistava (npr. Sarajevski
atentat) ili drugih oblika nasilnickog nezakonitog ponasanja; Odnosi li se terorizam samo na
nasilje prema civilima ili jednoj ili viSe osoba; Kako mozemo razlikovati teroriste od legitimnih

boraca za slobodu, gerilaca ili pobunjenika?

Preopterec¢ena politickim prepirkama i dvostrukim standardima, kada neke drzave Kkoriste
teroristicke mere, tj. kada bez angaZovanja sopstvenih vojnih snaga izazivaju nemire i
nestabilnost u regionim, Generalna skupstina Ujedinjenih nacija (UN) nije uspela usvojiti
rezoluciju kojom se osuduje medunarodni terorizam sve do 1985. godine. Uloga kreacije i
medunarodno prihvatanje definicije terorizma pripada upravo ovoj organizaciji. Bez tog
temeljnog osnova nerealno je sklapati medunarodne ugovore o borbi protiv terorizma ili
ucestvovati u trenutnom ratu protiv njega kad se terorizam kao naprijatelj drugacije odreduje u
razli¢itim zemljama, te je moguca 1 zloupotreba same borbe zarad internih politickih obracuna.
lako joS uvek ne postoji formalna definicija terorizma, mi smo u Tabeli 1 predstavili operativnu

definiciju UN koja je proizasla iz jedne od mnogobrojnih konvencija i koja funkcionise u praksi.

Evropska unija (EU) takode dugo vremena nije bila u stanju da odredi adekvatnu definiciju
terorizma koja bi bila prihvatljiva svim drzavama ¢lanicama, ali je ipak 2002. godine iznela
daleko najobuhvatniju i samim tim najprecizniju definiciju. Ova definicija je delovala kao
temelj za donoSenje evropske protivteroristicke strategije, a moze posluziti i kao primer za
uspesno postizanje konsenzusa u okviru drugih medunarodnih institucija. Iako veoma detaljna,
ova definicija, kao i mnoge druge, ne ulazi u srz motivacionog faktora (politicki, ideoloski ili
verski) terorizma koji ga pokrece. Zapravo, njom se samo daje detaljan opis posledica koje

proisticu iz teroristickog delovanja.

Iako politika mnogih moc¢nih drzava odlaze definisanje savremenog terorizma, u njegovom

pojmovnom odredenju prisutne su akademske i administrativne ili institucionalne definicije.

Akademske ili nau¢no-teorijske definicije su one predstavljene od strane teoreticara drustvenih
nauka (sociloga, psihologa, politikologa, kriminologa i ostalih). Dakle, to su definicije nastale u
naucno-obrazovnim institucijama koje se bave prouc¢avanjem politickog nasilja, terorizma i svih

drugih oblika ugroZavanja opsSte bezbednosti.

Administrativne ili institucionalne definicije su proizvod odredenih drzavnih i nedrzavnih
organizacija i institucija. Dele se, pre svega, na nacionalne i medunarodne, a najbitnije medu

njima su pravne jer terorizmu kao krivicnom delu propisuju adekvatno sankcionisanje.
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Neophodno je napomenuti da terorizam jo§ uvek nema nijednu opSteprihvacenu definiciju u

medunarodnom pravu.

Postoje i tzv. politicke definicije, a pod njima se podrazumevaju definicije date od strane
pojedinaca, a u svojstvu sluzbenog lica (npr. drZzavni zvanicnici, visoki oficiri vojske, policije,
bezbednosnih sluzbi i drugi). Na primer, libijski ministar inostranih poslova Abu Omar Durda
(Abuzed Omar Dorda) je 1976. godine ovako definisao terorizam: ,,Stacioniranje americkih
snaga u inostranstvu je terorizam; dominacija na morima i okeanima je terorizam; snabdevanje
odredenih rezima oruzjem, kako bi se vrSio pritisak prema stanovniStvu je terorizam; upotreba
Yita i zlata, kao politicke igragke, dok svet gladuje je terorizam”.** Iako imaju velik znadaj i
dostupnost javnosti politicke definicije se ne uvazavaju mnogo, jer kao Sto se iz navedenog

primera vidi, nisu nau¢no osnovane niti imaju akademsku formu, a i sklone su zloupotrebama.

Zbog velikog broja definicija nemoguce ih je sve navesti i analizirati, ali smo za potrebe naSeg
istraZzivanja u Tabelama 1 i 2 naveli one najznacajnije i najzastupljenije, kako u nau¢nim tako i

u institucionalni okvirima.

Tabela 1: Institucionalne i administrativne definicije terorizma

Institucija Definicija
Krivicéna dela pocinjena sa namerom da se izazove stanje terora u
Ujedinjene nacije (UN) celoj javnosti, grupi ljudi ili odredenim osobama zarad politickih

ciljeva.”®
Organizacija Nezakonita upotreba ili pretnja silom ili nasiljem protiv lica i
Severnoatlanskog ugovora | objekata u pokusaju prinude ili zastraSivanja vlade ili drustva,
(NATO) zarad ostvarivanja politickih, verskih ili ideoloskih ciljeva.**

Upotreba ili pretnja akcijom u svrhu uticanja na vladu ili neku

medunarodnu nevladinu organizaciju putem zastrasivanja Sire ili

samo dela javnosti, zarad politickih, verskih, rasnih ili ideoloskih
Vlada Velike Britanije razlog, a takva akcija podrazumeva ili izaziva sledece:

(Zakon o terorizmu iz 2000.) | ozbiljno nasilje protiv lica; ozbiljnu materijalnu Stetu;

ugrozavanje ljudskog Zivota;ozbiljan zdravstveni rizik i bezbednost

javnosti, ili ozbiljno ometanije ili prekid elektronskog sistema.™

Namerni akt koji moze naneti ozbiljnu Stetu zemlji ili
medunarodnoj organizaciji, pocinjen sa ciljem da se ozbiljno

12 Ga¢inovi¢ Radoslav, Terorizam, Draslar, Beograd, 2005, str. 40.

3 Measures to Eliminate International Terrorism, The UN General Assembly Resolution 49/60: adopted on
December 9, 1994, (Internet: http://www.un.org/documents/ga/res/49/a49r060.htm, 22/02/2014).

¥ NATO Glossary of Terms and Definitions, AAP-06 Edition, 2012, Version 2, (Internet:
https://wss.apan.org/432/Files/Events/TE-
03/Supporting%20Documents/NATO%20Terms%20%20and%20Definitions.pdf, 16/03/2014).

> Terrorism Act 2000, (Internet: http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2000/11/contents, 25/02/2014).
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Evropska unija (EU)

zastrasi stanovnistvo, neopravdano primoravajuci viadu ili
medunarodnu organizaciju da nesto ucini ili da se uzdrzi od
svakog cinjenja, ozbiljno destabilisuci ili unistavajuci osnovne
politicke, ekonomske ili drustvene struksure pomocu napada na
zivot ili fizicki integritet neke osobe, kidnapovanja, uzimanja
talaca, zauzimanja letelica ili brodova ili proizvodnjom,
posedovanjem ili transportom oruZja ili eksploziva.'®

Kriviéni zakonik SAD

Aktivnost koja ukljucuje upotrebu nasilja ili akte opasne po Zivot
ljudi, koji predstavijaju krsenje krivicnih zakona SAD ili
federalnih drzava i pocinjeni su sa ciljem da:
a) zastraSe ili prinude civilno stanovnistvo;
b) uticu na politicku viast prinudom ili zastrasivanjem;
C) uticu na vrsenje vlasti masovnim ubistvima ili
kidnapovanjima.’

Americ¢ki Federalni istrazni
biro (FBI)

Nezakonita upotreba sile ili nasilja proiv lica ili imovine da bi se
zastrasila ili prisilila vlada, civilno stanovnistvo ili bilo koji njihov
segment radi promocije politickih ili socijalnih ciljeva. 18

Priru¢nik americke vojske
za borbu protiv terorizma
(“U.S. Army Manual”)

Sracunata upotreba nasilja ili pretnja nasiljem da bi se postigli
ciljevi politicke, religijske ili ideoloSke prirode, i to putem
zastrasivanja, prinude ili $irenja straha.*®

Ameri¢ko Ministarstvo

Nezakonita upotreba nasilja ili pretnja silom ili nasiljem uperenim
protiv pojedinca ili necije imovine da bi se izvrSila prisila ili

odbrane (DOD) zastrasivanje vlade ili drustva, a u mnogim slucajevima da bi se
postigao neki opsti politicki, verski ili ideoloski cilj.20
Obavestajna agencija Unapred planirano politicko nasilje koje se vrsi protiv neborbenih

Ministarstva odbrane SAD

ciljeva, a od strane subnacionalnih grupa ili tajnih drzavnih
agenata, obicno sa ciljem da se utice na neki auditorijum.**

Americko Ministartsvo
instranih poslova (*“State
Department” - DOS)

Unapred osmisljeno politicki motivisano nasilje protiv neborbenih
meta, koje sprovede subnacionalne grupe ili klandestini akterti,
uglavnom sa namerom da se utice na publiku.22

Arapska konvencija za
suzbijanje terorizma®

Svaki ¢in ili pretnja nasiljem, bez obzira na njegove motive i
svrhe, koji se javlja od strane pojedinca ili udruzenog zlocinackog
plana i kojim se seje paniku medu ljudima, izazivajuci strah
povredivanjem ,ili postavljanje ugrozavanjem Zivota, slobode ili
sigurnosti, ili ugrozavanjem, okupiranjem ili oduzimanjem zivotne
sredine, javnog ili privatnog sektora, ili ugroZzavanjem
nacionalnih resorsa.**

16 Council Framework Decision on Combating Terrorism, Official Journal of the European Communities, June
2002, (Internet: http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:1 :2002:164:0003:0003:EN:PDF,

23/02/2014).

Y Terrorism and the Criminal Law - 18 U.S.C. § 1136, (Internet: http://www.maggs-
terrorism.com/forms/sample_chapter.pdf, 27702/2014).

8 Zvanicna internet prezentacija FBI, (Internet: http://www.fbi.gov/albuquerque/about-us/what-we-investigate,

26/02/2014).

19 A Military Guide to Terrorism, U.S. Department of Defense, August 2007, Fort Leawenworth (Internet:
http://www.fas.org/irp/threat/terrorism/quide.pdf, 22/02/2014).

2 Zvanicna internet prezentacija DOD, (Internet: http://www.defense.qov/, 26/02/2014).
2 Milogevi¢ Milan, Odbrana od Terorizma, Svet knjige, Beograd, 2005, str. 26.
22 patterns of Global Terrorism 2003, U.S. Department of State, June 2004, Washington (Internet:

http://www.state.gov/documents/organization/31932.pdf, 26/02/2014).

2 Arapska konvencija zasuzbijanje terorizma (The Arab Convention for the Suppression of Terrorism) usvojena od
strane Savet arapskih ministara unutradnjih poslova i Savet arapskih ministara pravde u Kairu, Egiptu 1998. godine.
% Various Definitions of Terrorism, (Internet:
http://www.azdema.gov/museum/famousbattles/pdf/Terrorism%20Definitions%20072809.pdf, 26/02/2014).
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Krivi¢ni zakon Republike
Srbije

Krivicno delo terorizma sastoji se u izazivanju eksplozije, poZara
ili preduzimanju druge opSteopasne radnje kojom moze da se
stvori osecaj licne nesigurnosti kod gradana, a u hameri
ugrozavanjan ustavom utvrdenog drzavnog i drustvenog uredenja
ili bezbednosti Republike Srbije.*®

Krivi¢ni zakon Bosne i
Hercegovine

Cinjenje teroristickog ¢ina sa ciljem ozbiljnog zastrasivanja
stanovnistva ili prisiljavanja organa vlasti Bosne i Hercegovine,
vlade druge zemlje ili medunarodne organizacije, da nesto izvrsi
ili ne izvrsi ili s ciljem ozbiljne destabilizacije ili unistavanja
osnovnih politickih, ustavnih, privrednih ili drustvenih struktura
Bosne i Herceérovine, druge zemlje ili medunarodne
organizacije.

Krivi¢ni zakon Ruske
Federacije

Pod terorizmom se podrazumeva svaki akt koji se sastoji iz:
podmetanja eksplozije, pozara ili bilo koje druge akcije koja
ugrozava ljudske Zivote, prouzrokuje znatnu materijalnu Stetu ili
izaziva druge posledice opasne po drustvo, a izvrsen je s ciljem
ugrozavanja javne bezbednosti, zastraSivanja stanovnistva ili
vréenja uticaja na vrienje vlasti od strane drzavnih organa.?’

Antiteroristi¢ki zakon
Turske

Terorizam je svaka vrsta dela pocinjenog od strane jednog ili vise
e neustavna promena karakteristika republike;
e njenog politickog, pravnog, ekonomskog, socijalnog i
sekularnog sistema;
e deljenje nacije i drZave
e ugroZavanje odrZanja i postojanja turske drzave i
Republike;
o slabljenje, ogranicavanje ili oduzimanje ovlaséenja
drzave;
eliminisanje osnovnih prava i sloboda naroda;
oStecenje unutrasnje i medunarodne bezbednosti;
remecenje opsteg reda ili javnog zdravlja putem pritiska;
koriscenje sile, nasilja, terora, zastraSivanja, ugnjetavanja
ili samo pretnje.”®

Administrativne definicije su proizvod odredenih drzavnih ili medunarodnih institucija, pa

samim tim, zadovoljavaju njihove potrebe. Naravno, kao i akademske, institucionalne definicije

imaju svoje nedostatke, a najveci je to Sto se najceS¢e odnose na odredenu situaciju. U tom

slu¢aju, takve definicije su mnogo manje generalne, tj. manje primenljive na neku drugu i u

mnogo ¢emu razli¢itu situaciju, i zato egzistiraju samo u praksi sopstvenih autora. Simeunovié¢

objasnjava da je ,,njihova manjkavost u prenaglasenom reflektovanju interesa i ideologiziranih

% Cejovi¢ Boro, Krivicno pravo — poseban deo, Beograd, 2002, str. 20.
% Komentari krivicnih / kaznenih zakona u Bosni i Hercegovini, Savjet / Vje¢e Evrope i Evropska komisija,

Sarajevo, 2005, str. 659.

2" Krivicna dela protiv javne bezbednosti — clan 205 Krivicnog zakonika Ruske Federacije, (internet:
http://legislationline.org/topics/country/7/topic/5/, 27/02/2014).

%8 Resolution 1381 (2004) - Implementation of decisions of the European Court of Human Rights by Turkey,
(Internet: http://assembly.coe.int/Documents/AdoptedText/TA04/ERES1381.htm, 16/03/2014).
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politickih stavova drzavnog ili nekog drugog rukovodstva..”.”® Naravno, imaju i svoju

pozitivhu ulogu, a to je predstavljanje neke vrste orjentira bezbednosnim strukturama u

prevenciji i borbi protiv terorizma.

Iz Tabele 1 jasno se vidi neodredenost pojma i to kad su u pitanju institucije jedne zemlje, a koji
lezi u Cinjenici da se ameri¢ko Ministarstvo inostranih poslova, Ministarstvo odbrane, kao i
bezbednosne agencije poput FBI koriste razli¢itim definicijama, Sto i potvrduje njihovu
egzistenciju samo u okviru tih institucija. Ovakve razlike izmedu razli¢itih institucija ili tela iste
vlade mogu se objasniti razli¢itim okvirima delovanja ili nadleznosti. Takode, ocito je da se
definicije koje koristi americka vlada i agencije mogu primeniti u svim oblicima politickog

nasilja. Naravno, to je slucaj i Sa mnogim drugim zemljama u svetu.

Dovoljno je samo da pogledamo definiciju turskog kriviénog zakonika i da shvatimo da je
obimna, ili kako je kriticari nazivaju ,,preopSirna”. Naime, Turska je jos 1991. godine usvojila
poseban antiteroristicki zakon kojim je definisala terorizam, a zbog Cega je naiSla na ogromne
kritike kod mnogih domacih i medunarodnih organizacija. Najveéi kriti¢ari ove, kako kazu,
preopsSirne i neprecizne definicije su Posmatraci ljudskih prava (Human Rights Watch — HRW) i
Kurdski projekat za ljudska prava (Kurdish Human Rights Project — KHRP). Ove dve
organizacije za zaStitu i promociju ljudskih prava smatraju da je turski parlament izradio i
usvojio presSiroku definiciju ostavljaju¢i prostor za politicko manipulisanje i zloupotrebu. Kako
navode: ,,Sa ovakvom, sveobuhvatnom, definicijom postoji opasnost da se odredene osobe
proglase teroristima, samo zbog sopstvenog politickog opredeljenja, koje vlastima ne
odgovara“.®® Dakle, preopsirnost u ovom slu¢aju ostavlja prostor za zloupotrebu od strane vlasti,

tj. za politic¢ki kriminal.

Ova tabela nam takode ukazuje i na to da razlicite drzave potpuno drugacije definiSu terorizam, a
razlog lezi u sopstvenom interesu tih drzava. Naime, nacionalni interes je na prvom mestu i
prema njemu se odreduju drzavni prioriteti kojima se rukovodi pri definisanju. Ovim se
uzrokuje konfuzija oko definicije, a to se najces¢e Cini namerno jer drzave ne zele same sebe da
limitiraju kad je legitimna upotreba sile u pitanju. Zato, ako Zelimo dosti¢i medunarodni
konsenzus pri definisanju terorizma neophodno je da drZzave sopstvene prioritet stave po strani i

da se rukovode globalnim interesima. U tom smislu, Ganor objasSnjava da ,ukoliko sve

% Simeunovi¢ Dragan, Terorizam, drugo izdanje, Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu, Beograd, 2009, op. cit.,
str. 41.

%0 Videti: World Report 2012: Turkey, Human Rights Watch (Internet: http://www.hrw.org/world-report-
2012/world-report-2012-turkey, 21/03/2014).
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prosvetljene zemlje ne reorganizuju svoje prioritete, ostave po strani sopstvene ekonomske i

politi¢ke interese, nemoguce je voditi uspesan rat protiv terorizma*.

« 31

Tabela 2: Akademske ili nau¢no-teorijske definicije terorizma

Izvor ili autor Definicija

italijanskog jezika

Recnik engleskog | Nezvanicno ili neovilasceno koriséenje nasilja i zastraSivanja zarad
jezika ostvarivanja politickih ciljeva.*

Reénik francuskog | Skup akata nasilja koje neka politicka organizacija vrsi da bi uticala na
jezika stanovnistvo i stvorilo neku vrstu klime nesigurnosti.

Re¢nik nemackog | Stavovi i ponasanja koji imaju element terora u sebi.>
jezika
Recnik Sredstvo ekstremnog i ilegalnog nasilja u politickoj borbi.™

Recnik ruskog
jezika

.. . v . 36
Politika zasnovana na sistematskom koriscenju terora.

Webster re¢nik

Sistematsko koris¢enje terora kao sredstva zastraSivanja, a teror je nasilje
izvrSeno od grupa u nameri da se zastrasi stanovnistvo ili vlada radi
odobrenja njihovih zahteva.*’

Politicka
enciklopedija

Akcija nasilja koja se preduzima iz politickih razloga radi zastrasivanja i
bezpostednog slamanja otpora onoga prema kome je upucena. 38

Leksikon stranih
reéiiizraza

Doktrina i metod borbe za odredene ciljeve sistematskom upotrebom
ag= 39
nasilja.

Leksikon
kriminalistike

Vid organizovane kriminalne aktivnosti, koju karakteriSe preduzimanje
akata nasilja, izvodenje atentata i otmica, podmetanje eksploziva i pozara
i preduzimanje opsteopasnih radnji.*’

Leksikon Metod osmisljene sistematske upotrebe nasilja radi sejanja straha medu
bezbednosti ljudima. Sprovode ga drzavni organi ili organizovane skupine da bi
ostvarili odredene politicke ciljeve.**
Kriminoloski Doktrina, metod i sredstvo za izazivanje straha i nesigurnosti kod
leksikon gradana sistematskom primenom nasilja zarad ostvarivanja politickih
ciljeva.*?
Leksikon Oblik politicke borbe koja se vodi putem individualnog terora, odnosno

3! Ganor Boaz, Defining Terrorism : Is one man's terrorist another man's freedom fighter?, Herzliya: International
Policy Institute for Counter-Terrorism, Israel, 2002, p. 290.
%2 Oxford dictionaries, (Internet: http://www.oxforddictionaries.com/definition/english/terrorism?q=terrorism,

22/02/2014).

%% Larousse French Dictionary, (Internet:
http://www.larousse.com/en/dictionaries/french/terrorisme/77478?q=terrorisme#76566, 22/02/2014).

¥ DWDS, (Internet: http://www.dwds.de/?qu=Terrorismus, 22/02/2014).
% Babylon 10, (Internet: http://dictionary.babylon.com/italian/, 22/02/2014).

% Akademik, (Internet:

http://dic.academic.ru/searchall.php?SWord=%D1%82%D0%B5%D1%80%D1%80%D0%BE%D1%80%D0%B8

%D0%B7%D0%BC&s=1&d=1, 22/02/2014).

%7 \Webster Dictionary, (Internet: http://www.webster-dictionary.org/definition/terrorism, 25/05/2014).
%8 politicka enciklopedija, Savremena administracija, Beograd, 1975, str. 1079.

% Vujaklija Milan, Leksikon stranih reci i izraza, Prosveta, Beograd, 1970, str. 947.

%0 Aleksi¢ Zivojin i Milovanovi¢ Zoran, Leksikon kriminalistike, Vrelo, Beograd, 1995, str. 301-302.
* Pordevi¢ Obren, Leksikon bezbednosti, Partizanska knjiga, Beograd, 1989, str. 482.

*2 Bogkovi¢ Milo, Kriminoloski leksikon, Matica srpska, Novi Sad, 1999, str. 354.
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medunarodnog | nasiljem i zastragivanjem.*
prava

Brus Hafmen™ | Namerno stvaranje i eksploatacija straha nasiljem ili pretnjom nasilja
zarad ostvarenja politickih promena. *°

Aneksioznoscu inspirisana metoda ponavljajuceg nasilnog delovanja od
strane pojedinca, grupe ili drzavnih aktera, zbog idiosinkratskih,

Aleks Smid* kriminalnih ili politickih razloga, pri cemu, u suprotnom od atentata,
direktna meta nasilja nije i glavna meta (Cilj) teroristickog delovanja.*’

Antonije Sotile® | Kriminalni akt izveden uz zastrasivanje i nasilje radi ostvarivanja
odredenog cilja.”

Nasilna borba koja koristi ili preti koris¢enjem nasilja prema civilima,
zbog postizanja politickih ciljeva, dok je gerilska borba nasilna borba
Boez Ganor™® koja koristi ili preti koriscenjem nasilja prema vojnim metama, snagama
bezbednosti ili politickim vodama, zbog postizanja politickih cz'[jeva.‘r’1

Izvodenje nasilnog akta, uperenog protiv jedne ili vise licnosti, sa

Nejtan Braon®® | namerom od strane pocinioca tog akta da zastrasi jednu ili vise osoba i da
na taj nacin prouzrokuje ostvarenje jednog ili vise politickih ciljeva toga
pocinioca.

Dejvid Rapopart™ | Upotreba nasilja zarad budenja svesti i odredenih oseéanja poput
sazaljenja ili gadenja.55

Aleksandar Jona™ | Upotreba nasilja nad nasumicnim civilnim metama sa ciljem

zastrasivanja i Sirenja straha zbog postizanja politickih ci[jeva.57

Marta Kren3o>® | Drustveno i politicki neprihvatljivo nasilje upereno protiv nevinih ljudi da
bi se postigao psiholoski efekat.®

Volter Laker® Nelegitimna upotreba nasilja kojom se izaziva panika i postize politicki
cilj, a metu napada predstavljaju nevini ljudi.®*

* Krivokapi¢ Boris, Leksikon medunarodnog prava, Institut za uporedno pravo, Beograd, 1998, str. 775.

* Brus Hafmen (Bruce Hoffman) - profesor na DZordZtaun univerzitetu (Georgetown University) i bivsi visoki
rukovodilac RAND korporacije.

** Hoffman Bruce, Inside Terrorism, Columbia University Press, New York, 2006, p. 40.

“® Aleks Smid (Alex Schmid) — medunarodno priznat holandski nauénik i visoki savetnik UN za teroristi¢ku
prevenciju.

" Schmid Alex & Jongman Albert, Political Terrorism: A New Guide to Actors, Authors, Concepts, Data Bases,
Theories, and Literature, Transaction Books, Amsterdam: North Holland, 1988, p. 28.

“8 Antonije Sotile (Antoine Sottile) — istaknuti francuski kriminolog.

*° Sottile Antoine, Le terrorisme international, Recueil des Cours, Paris, T. 65, 1938, p. 96.

%0 Ganor Boez (Ganor Boaz) — direktor izraelskog Instituta za antiterorizam i bivii analiti¢ar izraelskog Ministarstva
za antiterorizam.

5! Dimitrijevi¢ Ivan, Problematika naucno-teorijskog definisanja terorizma, Bezbednost, br. 6, Beograd, 2005, str.
974.

%2 Nejtan Braon (Netan Brown) — profesor politickih nauka na Univerzitetu Dordz Vasington (George Washington
University).

> bid. Str. 41.

> Dejvid Rapopart (David Rapoport) — profesor politickih nauka na Univerzitetu u Kaliforniji (UCLA).

> Rapoport C. David, The Government is Up in the Air over Combating Terrorism, National Journal, 1977, Los
Angeles, vol. 9, p.1853.

% Aleksandar Jona (Alexander Yonah) — americki professor i autor vise nau¢nih radova o terorizmu.

% Yonah Alexander, International Terrorism: National, Regional and Global Perspectives, Praeger, 1976, New
York, p. Xiv.

%8 Marta Kren3o (Martha Crenshaw) — redovni profesor politi¢kih nauka na Stanford Univerzitetu (Stanford
University).

9 Vajt R. DZonatan, Terorizam, Alexandria Press, Beograd, 2004, str. 10.

% \Volter Laker (Walter Laqueur) — predsednik Medunarodnog istraZivadkog saveta u Centru za strateske i
medunarodne studije u SAD i autor viSe nau¢nih radova na temu terorizma i antiterorizma.
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Pretnja ili akt nasilja protiv osoba koje nisu borci, a sa ciljem da se izvrsi
Dzesika Stern® | osveta, postigne zastrasivanje ili na drugi nacin utice na neku publiku.®

StrateSka upotreba nasilja ili pretnje nasiljem protiv civila ili neboraca od
Dzef Gudvin® strane opozicione politicke grupe, sa najcesc¢im ciljem da se utice na
omasovljenu publiku.®

Slozeni oblik organizovanog grupnog, i rede individualnog ili
institucionalnog politickog nasilja obelezen ne samo zastrasujucim
brahijalno fizickim i psiholoskim, vec i sofisticirano tehnoloskim

Dragan metodama politicke borbe kojima se obicno u vreme politickih i
Simeunovi¢® | ekonomskih kriza, a retko i u uslovima ostvarene ekonomske i politicke
stabilnosti jednog drustva, sistematski pokuSavaju ostvariti “veliki ciljevi”
na morbidno spektakularan nacin, a neprimerno datim uslovima, pre
svega druStvenoj situaciji i istorijskim mogucénostima onih koji ga kao

. . e 6T
politicku strategiju upraznjavaju.

Akt fizickog nasilja ciji je predmet izabran tako da izaziva jake psihicke
reakcije, u prvom redu strah, kod sireg kruga ljudi, u nadi da ¢e one

Vojin pomoci da se odrzi ili promeni ponasanje koje je vazno za postizanje
Dimitrijevi¢®® politickog cilja, ako takav akt nije opravdan opstim interesima koji su
odredeni nezavisno od njega i ako nije izvrsen po pravilima koja se
uobicajeno primenjuju na drustvene vidove vrsenja viasti. 69

70

Porde Ignjatovié¢ Oblik borbe drustvenih grupa koje nemaju mo¢ da uticu na drustvene

tokove ili bar ne na nacin koji je pozitivnim pravom odreden.”

Radoslav Organizovana primena nasilja (ili pretnja nasiljem) od strane politicki
Gacdinovi¢' motivisanih izvrsilaca, koji su odlucni da kroz strah, zebgju, defetizam i
paniku namecu svoju volju organima viasti i gradanima. 3

Terorozam je oblik politickog kriminaliteta koji karakterise upotreba

Mladen nasilja prema civilima u nameri zastraSivanja javnosti i donosilaca
Milogevi¢" politickih odluka i njihovog prinudavanja na odredena cinjenja ili
uzdrzavanja, a u cilju potpunog ili delimicnog ostvarivanja politickih ili
drugih socijalnih ciljeva.”

%1 |_aqueur Walter, Postmodern Terrorism: New Rules for an Old Game, Foreign Affairs, 1996, pp. 340-341,
(Internet: http://www.foreignaffairs.com/articles/52432/walter-laqueur/postmodern-terrorism-new-rules-for-an-old-
game, 27/02/2014).

%2 Dzesika Stern (Jessica Stern) — redovni profesor na Harvard Univerzitetu (Harvard University) i savetnik
americke vlade za pitanja terorizma.

%3 DZesika Stern, Ekstremni teroristi, Alexandria press, Beograd, 2004, str. 28.

% Dzef Gudvin (Jeff Goodwin) — redovni profesor sociologije na univerzitetu u Njujorku (New York University).
% Goodwin Jeff, A Theory of Categorical Terrorism, Social Forces, 2006, North Carolina, Vol. 84 (4), p. 2028.

% Dragan Simeunovié — redovni profesor Fakulteta polititkih nauka Univerziteta u Beogradu.

%" Simeunovi¢ Dragan, Terorizam, drugo izdanje, Pravni fakultet univerziteta u Beogradu, Beograd, 2009, op. cit.,
str. 80.

% Vojin Dimitrijevi¢ — penzionisani profesor Pravnog fakulteta Univerziteta u Beogradu, specijalista za
medunarodno pravo i odnose.

69 Dimitrijevi¢ Vojin, Terorizam, Radni¢ka $tampa, Beograd, 1982, str. 37.

" Porde Ignjatovié — redovni profesor Pravnog fakulteta Univerziteta u Beogradu.

! Ignjatovié¢ Porde, Kriminologija (osmo, izmenjeno izdanje), Sluzbeni glasnik, Beograd, 2007, str. 283.

"2 Radoslav Gac¢inovié — naucni savetnik u Institutu za polititke studije u Beogradu i autor vise objavljenih knjiga i
nau¢nih radova na temu terorizma i antiterorizma.

"3 Ga¢inovi¢ Radoslav, Savremeni terorizam, Grafomark, Beograd, 1998, str. 31.

" Mladen Milo3evié - docent na Uvodu u pravo, Upravnom pravu i Krivi¢nom pravu na Fakultetu bezbednosti
Univerziteta u Beogradu.

> Milogevi¢ Mladen, Teroristi: Zrtve i zlocinci — faktori kriminalne motivacije, Univerzitet u Beogradu-Fakultet
bezbednosti, Beograd, 2009, str.48.
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Uporedo sa pojavom savremenog, medunarodnog terorizma pojavila se i neosporna potreba za
Sto ve¢im angazovanjem u akademskim krugovima na aktivnijem definisanju ovog fenomena, a
intezivirana je nakon 11. septembra. Tabela 2 nam jasno ukazuje na oprecne stavove koje imaju
vodec¢i svetski stru¢njaci. Prema Simeunovi¢u takvi stavovi i medusobno osporavanje dovode
naucnike i do besmislenih tvrdnji da se terorizam ne moze definisati. ,,Nenauc¢nost takvih teza
je vise nego ocigledna bududi da se ono $to se ne moze definisati ne moze ni naucno istraziti, a
terorizam spada u itekako dobro istrazene fenomene“.”® On u svojoj knjizi ,, Terorizam* navodi
deset glavnih faktora koji otezavaju definisanje ovog pojma, a to su: Cinjenica da je terorizam
pretezno tajna aktivnost; kroz dva veka viSe puta je menjao svoje znac¢enje; demonizacija termina
terorizam; zloupotreba termina; prisustvo snaznih emocija; izrazita subjektivnost; svodenje na
obi¢an kriminalni akt; razli¢iti nau¢ni pristupi; angazman terorista u legitimnim borbama; pristup

definisanju terorizma kao metode umesto celokupne pojave.”’

Jedna grupa teoreti¢ara kao sredstvo razlikovanja terorizma od legitimne borbe predlaze norme
medunarodnog prava, dok drugi smatraju da je kljucno pitanje pri definisanju terorizma, jesu li
je terorizam apstraktan pojam, Volter Laker navodi da je uopSte nemoguce definisati terorizam
jer ih ima viSe, a Brus Hafmen ukazuje na karakteristike terorizma koje ga bitno razlikuju od
drugih oblika nasilja. Dok Dzesika Stern daje nepreciznu definiciju, kojom se ne identifikuje
pocinilac niti njegova namera, Marta KrenSo upucuje na to da je terorizam nemoguce definisati
bez potpune analize samog akta, njegovog cilja i mogucnosti ostvarenja tog cilja. Dakle, jasno je
da nau¢nici nemaju dilemu da je terorizam bezbednosni problem globalnih razmera, a ipak
jedinstvene definicije joS uvek nema na vidiku. Da stvar bude jo$ otezavajuca, razli¢iti ljudi daju
razli¢ito znacenje ovom fenomenu koji se i sam promenio tokom istorije. Poznati ekspert za
terorizam sa drzavnog Univerziteta Teksas (Texas State University) u Dalasu, H.H.A. Kuper
(H.H.A. Cooper) izlaze ovaj problem na vrlo jednostavan na¢in. On kaze: ,,Problem je u
definiciji problema, jer u stanju smo sloziti se da je terorizam problem, ali se ne mozemo sloziti

oko toga $ta je terorizam*.”®

Laker 1 KrenSova su dali jednostavne definicije 1 zbog svojih analitickih postavki, kojima se
jasno odreduje terorizam, smatraju se vode¢im stru¢njacima. Za njih dvoje terorizam predstavlja

drustveno i politicki neprihvatljivo nasilje usmereno protiv civila da bi se postigao psiholoski

’® Simeunovi¢ Dragan, Terorizam, drugo izdanje, Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu, Beograd, 2009, op. cit.,
str. 36.

"’ Videti: Ibid, str. 18-21.

"8 Cooper H.H.A, Terrorism: The Problem of Definition Revisited, American Behavioral Scientist, February 2001,
Dallas, Vol. 44 No. 6, p. 886.
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efekat (strah), a pomoc¢u kog se dolazi do krajnjeg politickog cilja. U doslovhom smislu
terorizam predstavlja sejanje straha medu politickim protivnicima. Oni takode ukazuju da nasilje
za vreme revolucija ne treba mesSati sa terorizmom. Prema njihovom videnju, borci za slobodu
koriste se legitimnim vojnim metodama i strategijama kada napadaju politickog neprijatelja, a te
akcije postaju jo$ legitimnije ako imaju neke Sanse za pobedu. Ono $to je zaista apsurdno u
njihovim definicijama jeste element legitimnosti (prihvatljivog nasilja), jer onaj ko ima politicku

mo¢ da definiSe ,,legitimnost” poseduje i mo¢ da definiSe terorizam.

Prema Lakeru: ,,Uzaludno je pokuSavati napraviti sadrzajniju definiciju terorizma, zbog toga sto
je tema tako kontroverzna. O terorizmu Se mogu napisati Citavi tomovi, ali nam oni ne mogu
pomoéi da ga bolje shvatimo”.” On tvrdi da je neophodno prihvatiti $to jednostavniju definiciju
sa svim njenim problemima i slabostima, zbog toga Sto ¢e terorizam uvek imati razlicito
znaCenje za razli¢ite ljude, jer se znacenja i same definicije menjaju kroz istoriju. Za razliku od
njega Simeunovi¢ je jedan od onih teoretiCara koji se zalazu za opSirnije definisanje terorizma,
naravno, uz umecée odabira bitnog od nebitnog svojstva ove pojave. On tvrdi da su gore
nepotpune definicije od preopSirnih, ali ni da ,,...samo uoc€avanje, a naroCito puko nabrajanje
svojstava terorizma kao pojave ne garantuje dovoljno dobro definisanje”.® On pojavu $turog
definisanja druStvenih pojava poput terorizma objaSnjava time $to su druStvene nauke preuzele

metodologiju prirodnih nauka i sam zahtev za kratkim definisanjem.

Neophodno je napomenuti da ni u srpskoj nauci (pravnoj, politikoloskoj i bezbednosnoj
literaturi) jo$ uvek ne postoji jedinstvena i opsteprihvacena definicija terorizma. Sto se domaéih
teoreticara ti¢e, mozemo re¢i da najopSirniju, ali ne i sveobuhvatnu, definiciju daje upravo prof.
dr Dragan Simeunovié, koja obuhvata veéinu elemenata iz Smidove analize, ali kojom se jasno
ne odreduju Zrtve niti pocinioci teroristickog delovanja. Veéina domacih teoreticara slaze se da
je terorizam doprinos (metod, taktika ili sredstvo) postizanju politiCkog cilja nelegitimnom
upotrebom sile, dok Mladen MiloSevi¢, poput KrenSove i Lakera, istice da su direktna meta

nasilja isklju¢ivo nevini ljudi (civili).

Na jednoj od najvecih antiteroristiC¢kih medunarodnih konferencija, odrzanoj u Izraelu septembra
2013. godine®™, po ko zna koji put, vodeéi svetski teoretidari predstavili su Smidovu
komparativnu studiju sa 109 razli¢itih akademskih definicija terorizma, koje su nastale u periodu

od 1936. do 1981. godine. Naime, on je jo§ poCetkom osamdesetih godina proslog veka ponudio

¥ Laqueur Walter, The Age of Terrorism, Little Brown & Company, New York, 1987, p. 72.

8 Simeunovi¢ Dragan, Terorizam, drugo izdanje, Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu, Beograd, 2009, op. cit.,
str. 76.

81 Videti: 109 Definitions of ,,Terrorism* (internet: http://972mag.com/109-definitions-of-terrorism/79037/,
22/02/2014).
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mesSovitu definiciju do koje je doSao analizom 109 definicija u kojima je identifikovao 22

kljuéna, zajednicka elementa (Tabela 3) i na osnovu njih izveo tzv. ,definiciju koncenzusa“,

koja se sastoji iz pet delova, a to su:

1. Terorizam je vid borbe u kojoj su Zrtve nasilja nasumicne ili simbolicne mete, gde se

2. Kroz prethodno nasilje ili pretnju nasiljem, ostali clanovi te grupe nalaze u stanju

stalnog straha, s tim da
3. Viktimizaciju meta vecina posmatraca ne smatra normalnim, sto

4. Stvara javnost vecu od mete terora, a sve to zbog

5. Aktiviranja sekundarnih meta zahteva (vlasti) ili meta paznje (javnosti).

Tabela 3: Zajedni¢ki elementi 109 definicija terorizma po Smidu®

Element Procenat
zastupljenosti
Nasilje, sila 83,5%
Politi¢ki cilj 65%
Strah, teror 51%
Pretnja 47,%
(Psiholoski) efekti i (o¢ekivane) reakcije 41,5%
Razli¢itost drzava i meta 37,5%
Namerna, planirana, sistematska, organizovana aktivnost 32%
Metod borbe, strategija ili taktika 30,5%
Anomalije u krSenju prihvacenih pravila bez humanitarnih ogranicenja 30%
Prinuda i iznuda 28%
Publicitet 21,5%
Samovolja, bezli¢nost, nasumicnost i odsustvo diskriminacije 21%
Zrtve su: civili, neutralci i autsajderi (osobe koje nemaju veze sa samom stvari) 17,5%
ZastraSivanje 17%
Istaknuta nevinost Zrtava 15,5%
IzvrSilac: grupa, pokret ili organizacija 14%
Simboli¢ka priroda, demonstracija drugima 13,5%
Nepredvidljivost, neocekivanost i neproracunljivost deSavanja nasilja 9%
Tajnost i prikrivenost 9%
Ponovljivost, serijski ili kampanjski karakter nasilja 7%
Kriminalni, zlo¢inacki karakter 6%
Zahtevi postavljeni tre¢im stranama 4%

82 Equipe de Recherche sur le Terrorisme et I’ Antiterrorisme au Canada: Défi nitions de terrorisme, Centre
international de criminologie comparée, Université de Montréal, 2004, (internet: www.erta.org, 01/03/2014).

8 1zvor: Schmid P. Alex, Political Terrorism, North Holand, Amsterdam, 1983, p. 76.
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Prvi zakljucak koji mozemo izvesti iz navedenih definicija jeste da ne postoje dobri teroristi, niti
pravedan i legitiman terorizam. Definicije su politicki motivisane, te se politi¢ari i institucije
njima koriste kako bi etiketirali odredene pojedince ili skupine i na taj nain uvecale svoju
politicku moé. Govornici rutinski svoje protivnike nazivaju teroristima kako bi ih demonizovali

kao i njihove namere, a svoje ciljeve i sredstva opravdali.

Trenutni rat protiv terorizma je pokazao da su gradani spremni prihvatiti zloupotrebu sile od
strane vlasti kada se ona vrSi u okviru kampanje za ocuvanje nacionalne bezbednosti. Oni koji u
okviru te kampanje budu etiketirani kao teroristi ne uvazavaju ista, ustavom zagarantovana,
prava i privilegije kao ostali gradani. Cesto su Zrtve nezakonitih hapsenja, zadrzavanja, pa ¢ak i
mucenja prilikm ispitivanja, ali i ubistava. Zapanjujuce je da javnost te nehumane postupke

opravdava kao prihvatljive i neophodne metode borbe protiv terorizma.

Po Hafmenu, ,terorizam je re¢ sa izrazito negativnom konotacijom koja se inace upotrebljava za
neprijatelje ili suparnike ili za one sa kojima se Covek ne slaze 1 koje bi, inace, zeleo
ignorisati“.®* Ako osobu etiketirate kao teroristu ona automatski doZivljava politicku i drustvenu
degradaciju, a isto se dogada i sa organizacijama koje su obelezene kao teroristicke. U svom
obracanju naciji® nedugo nakon 11. septembra bivsi predsednik SAD DZord? V. Bu$ (George
W. Bush) je trideset i dva puta spomenuo rec€i teror, teroristi i terorizam, a da ni jednom nije
objasnio Sta pod njima misli. Zar nije u potpunosti neophodno razumeti kontekst definicije pre

upotrebe samog termina, jer nas upravo to neznanje navodi na samu zloupotrebu?

Mnogo pre BuSa Reganova administracija je jos 1984. godine objavila rat terorizmu uz obeéanje
da ¢e upravo to biti okosnica americke spoljne politike. U svom govoru, obracajuéi se
studentima u Bostonu, prof. dr Noam Comski (Noam Chomsky), proslavljeni americki filozof i
antiglobalista, opisuje rat protiv terorizma kao “rat koji se u visokim krugovima dozivljava kao
borba protiv kuge, tumora koga $ire barbari, opaki protivnici same civilizacije”.®® Kao plod
Reganove administracije Comski navodi kreaciju i mentorstvo najveée medunarodne teroristicke
mreze Al Kaida, kao i stupanje u rat sa Nikaragvom, zbog koga je upravo Amerika jedina zemlja

ikad osudena za medunarodni terorizam pred Medunarodnim sudom pravde.

8 Hafmen Brus, Unutrasnji terorizam, Narodna Knjiga, Beograd, 2000, str. 26.

8 Videti: Odabrani govori predsednika Dzordza V. Bu$a: 2001-2008 (Internet: http://georgewbush-
whitehouse.archives.gov/infocus/bushrecord/documents/Selected Speeches George W_Bush.pdf, 20/01/2014).
% Govor Noama Comskog, odrzan u Bostonu na Mase&usec thehnologkom institutu (Massachussets Institute of
Technology) 18. oktobar 2001. godine (internet: http://www.bosanskialim.com/rubrike/tekstovi/000033R017.html,
12/08/2013).
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Danas, u dvadeset i prvom veku evidentno je da su samo reZimi treCeg sveta, a nikad moénog
zapada proglaseni teroristi¢kim, i jasno je da ako se Amerika koristi nasiljem protiv neprijatelja
tada je to samo rat ili krajnje neophodna intervencija, a ako se ,,neprijatelj” koristi nasiljem onda
je to terorizam. Veéina antiglobalista na ¢elu sa Comskim okrivljuje upravo Zapad i pre svega
SAD zbog podrzavanja teroristickih organizacija u mnogim regionima. Zapravo, teroristicke
organizacije u mnogim zemljama su tretirane kao oslobodilacke i javno podrzavane, dok su
rezimi tih zemalja proglasavani nedemokratskim i tvorcima terora. Na taj na¢in, a uz masovni
publicitet koji kreira i distribuira iskrivljeno i nerealno misljenje javnog mnjenja u svetu,
oduzima se ustavno pravo vlastima da se u sopstvenim zemljama legitimno obraCunaju sa
teroristima. Primera ovog dvostrukog standarda je mnostvo u zadnjih par decenija, ¢ega smo i
mi bili zrtve, kada je teroristicka organizacija tzv. ,,Oslobodilacka vojska Kosova - (OVK)” u
svetu predstavljena kao oslobodilacka, a Srbija zbog legalne borbe protiv terorizma u svojoj
juznoj pokrajini bila sankcionisana i bombardovana od strane NATO. Ameri¢ka administracija
je takode odbila da pripadnike ekstremnistickih pokreta na Kavkazu (Celeniji) oznadi
teroristickim, dok su ih mediji po nalogu nemacke i americke obavestajne sluzbe, podrzavali
najostrije kritiku¢i Ruse za prekomerno koris¢enje sile. Potpuno isto se desavalo 1 u srpskom
sluc¢aju 1998-1999. godine, kada je pomo¢nik drZzavnog sekretara SAD Robert Gelberd (Robert
Gelbard) izjavio da SAD ne smatraju OVK teroristickom ve¢ ,,pobunjenickom grupom”,
objasnivsi da po njegovom tumacenju americkog pravnog sistema srpske bezbednosne snage na
Kosovu ¢&ine teroristi¢ka dela za razliku od OVK.®” On je jos 1998. godine predlozio Beloj ku¢i
(White House) da bombarduje tadasnju SR Jugoslaviju, ali je ideju odbio glavni savetnik za
nacionalnu bezbednost Sendi Berdzer (Sandy Berger), da bi godinu dana kasnije to i u¢inio. U
skladu sa ovakvim zvani¢nim tumacenjima, mnogi svetski mediji nisu koristili termin ,,teroristi”
za pripadnike OVK i ¢eCenske ekstremiste ve¢ su ih oznacavali drugim legitimnijim nazivima.
Ovakva terminoloSka manipulacija i pokuSaj zamene teza (da su Srbi teroristi a ne OVK) u
medijima predstavlja orkestrirano davanje legitimiteta teroristiCkim organizacijama pred

medunarodnom zajednicom.

Da su dvostruki arSini prisutni u svakom segmentu dokazuje i ¢injenica da su SAD podrzavale
mnoge vladare u Latinskoj Americi koji su putem politicke represije terorisali sopstveni narod,
gusili opoziciju i odrzavali se na vlasti. Mnoge teroristicke organizacije koje su Amerikanci
ohrabrili i podrzali, nakon izvesnog vremena, odredili su upravo SAD kao svoju primarnu metu i

neprijatelja broj jedan.

87 Opsirnije o tome u: Dimitrijevi¢ B. Bojan, Istorijski aspekti terorizma u Srbiji, Istorija 20. veka, 2008, Beograd,
vol. 26, br. 1, str. 139.
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Na osnovu navedenog mozemo zakljuciti da terorizam u savremenom drustvu najcesce
predstavlja sveucestaliji oblik nasilnog suprostavljanja vlasti. Ova vrsta delovanja politicke
opozicije nije usmerena samo protiv nedemokratske totalitarne vladavine, ve¢ je mogu¢ vid
subverzionog delovanja protiv svake, pa ¢ak i one najlegitimnije vlasti. Zapravo terorizam
predstavlja jedan od najbrutalnijih nacina za ostvarenje politickih ciljeva koji vrlo Cesto nisu

realni.

Pri odredivanju definicije terorizma veoma je bitno shvatiti §ta ta re¢ zna¢i samim teroristima i
kako oni sebe doZivaljavaju. OpStepoznato je da za sebe nikad nece re¢i da su teroristi.
Medutim, to nije bio sluc¢aj u nedavnoj istoriji. Lider Ruskih socijalitickih revolucionara,® Boris
Viktorovi¢ Savinkov (Bopuc Buxmoposuu Casunros), je pred Prvi svetski rat objavio
autobiografiju pod naslovom ,,Memoari teroriste®. Dakle, on tada nije imao problem da sebe i
svoju borbu javno okarakteriSe kao teroristicko delovanje, Sto je danas nezamislivo. Takode,
aktivistikinja Narodne volje, Vera Ivanova Zasuli¢ (Bépa Hesanoena 3acynuu), je 1878. godine
revolverom ranila gradonacelnika Sankt Peterburga Fjodora Fedorovi¢a Trepova (@eodop
Deooposuu Tpenos) u njegovoj kancelarijim, nakon ¢ega je mirno saCekala organe vlasti. Na

pitanje, zasto nije pobegla sa lica mesta, odgovorila je: ,,Ja sam terorista a ne ubica”.®

Za danasnje teroriste obi¢no je drustvo, rezim ili socio-ekonomski sistem teroristicki, dok sebe
vide kao legitimne borce za slobodu, promene i pravdu. Tim povodom svojim organizacijama
daju imena kojima se namerno izbegavaju elementi terorizma i opravdavaju sredstva, a evociraju

dojmovi:

e Samoodbranbenih pokreta (npr. Africki pokret otpora, Jevrejska odbrambena

organizacija, Organizacija za odbranu slobodnih ljudi i druge);

e Legitimnih vojnih struktura (npr. Peti bataljon oslobodilacke vojske, Oslobodilacka

vojska Kosova, Nacionalna vojna organizacija, Popularna oslobodilacka armija i druge);

e Slobodarskih i oslobodila¢kih organizacija (npr. Nacionalni oslobodilacki front,

Popularni front za oslobodenje Palestine i drugi);

88 Socijalisticka revolucionarna partija Rusije — osnovana 1901. godine kao partija agrarnih socijalista. Predstavljali
su glavnu alternativu Ruskoj socijaldemokratskoj radnickoj partiji tokom poslednjih godina vladavine cara Nikolaja
Romanova, a odigrali su klju¢nu ulogu tokom Ruske revolucije. Prepoznatljivi su bili po teroristickom delovanju,
pre svega politickim atentatima, kao osnovnom metodu politicke borbe.

% Vera je bila ogorena time §to je gradonagelnik naredio da se izvrsi protivzakonito Sibanje politickog zatvorenika
Alekseja Bogoljubova (Alexei Bogolybov), jer nije iz poStovanja skinuo svoj 3eSir po drugi put kada je
gradonacelnik ponovo prosao pored njega, tokom redovne posete pritvorskim jedinicama.

Vise o tome u: Sageman Marc, Leaderless Jihad, University of Pennsylvania Press, Philadelphia, 2008, p. 34.
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e Pravednih osvetnic¢kih grupa (npr. Komandosi pravde za armenski genocid, Palestinska

osvetnicka organizacija i druge).
e Neutralnosti i nevinosti (npr. Obasjavajuci put, Al Kaida (baza), Prva linija i druge).

Ovo videnje najbolje je u svojoj knjizi ,,Nevidljive armije” opisao preminuli duhovni lider
libanske teroristitke organizacije Hezbolah, Seik Muhamed Husein Fadlalah (Muhammad
Hussein Fadl-Allah): ,,Mi sebe ne vidimo kao teroriste zato $to ne verujemo u terorizam. Mi
sebe doZivljavamo kao mudZahedine koji se bore u svetom ratu za sopstveni narod“.® S
obzirom na to da ni jedna osoba, organizovana grupa ni institucija ne Zeli prihvatiti negativne
posledice tog pojma, terorizam je uvek delo nekog drugog. Teroristi najces¢e nazive svojih
organizacija i samih aktivnosti smisljeno militarizuju kroz vojnu terminologiju, a to uglavnom
¢ine iz dva razloga. Prvi, da ukoliko budu liSeni slobode imaju tretman ratnih zarobljenika
strogo definisan medunarodnim ratnim pravom, i drugi, da im se, takode nakon liSavanja
slobode, ne sudi kao teroristima. Takode, tu su i tzv. politicko-instrumentalni razlozi, tj. ciljevi,
kao na primer: davanjem pariteta poistovecuje se militarizovana teroristiCka organizacija sa
regularnom drzavnom vojnom formacijom; samim militarizovanjem naziva teroristicke

organizacije njoj se daju elementi drzavnosti itd.”

Glavni definicioni element ve¢ine i nauc¢nih i administrativnih definicija, koji takode zauzima
mesto broj jedan na Smidovoj skali, jeste nasilje. Terorizam je i te kako okarakterisan nasiljem
usmerenim ka nevinima, §to izaziva strah u irokim razmerama. Cak je i Marks razmiljajuéi o
terorizmu napisao: ,,U vecini slucajeva terorizam je skup bezkorisnih svireposti, koje ¢ine ljudi

koji su i sami zaplageni, pokusavajuéi da prekinu nesigurnost”. %

Evidentno je da je pojam nejasan i neodreden i ujedno usko vezan za fenomen nasilja, ali je
neophodno razjasniti da su to dva razli¢ita pojma iako se upotrebljavaju istoznacno. Svaki oblik
terorizma sadrZi elemente nasilja, ali svako nasilje ne predstavlja terorizam. Na primer, nasiljem
se moZemo koristiti u samoodbrani ili protiv legitimnih meta, tj. neprijatelja tokom rata itd. Cak
1 napad na vojsku i vojne objekte moze se okarakterisati kao teroristicki akt, kao $to su napadi na
americke vojne baze, ali samo u sluaju da na prostoru na kom je izveden napad ne postoji

drZavno ili vojno neprijateljstvo.

% jamieson Alison, Terrorism, Thomson Learning, Wayland, 1995, p. 33.

1 Uzmimo za primer teroristi¢ku organizaciju, tzv. ,,OVK®, koja je sebe osmisljeno nazvala vojskom i na taj na&in
sebi dala paritet sa legitimnom JNA. Pored toga, u o¢ima medunarodne javnosti izgledalo je da se dve vojske
sukobljavaju, pri ¢emu je jedna ,,0slobodilacka®, §to znaci da pored imaginarnih elemenata drzavnosti ona se bori ili
Stiti interese naroda.

%2 Marks — Engels, ,,Pismo*, juli 1870 — decembar 1874, tom 40, Prosveta, Beograd, 1979. str. 47.
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Cesto se pojam terorizma zamenjuje sa pojmom terora ili obrnuto, pa je neophodno dati teorijsko
razgranicenje izmedu ove dve pojave, ali i drugih pojavno srodnih oblika politickog nasilja, kao
Sto je gerila. Neretko se teror i terorizam poistoveéuju u stru¢noj literaturi, kao npr. u
definicijama Leksikona bezbednosti i Webster recnika (Tabela 2), $to predstavlja nemarnost
autora i ni u kom slucaju ne sme biti tolerisano sa aspekta savremene teorije o terorizmu. Oba
fenomena predstavljaju oblike nasilja primenjene od strane malih grupa, mada u savremenoj
praksi postoje i drugaciji primeri, kao Sto su Al Kaida i Islamska drzava. Nasilje se u obe pojave
definide kao terorisanje®®, a i u samoj osnovi je obe re¢i, §to kod neupuéenih u fenomenologiju
politi¢kog nasilja dovodi do zbunjenosti. Latinska re¢ ,terrere*, koja je u osnovi ova dva
pojma, znaci uzrokovati necije drhtanje. Opstije receno, nekog terorisati znaci prouzrokovati

intenzivan strah i uslove za njegovo Sirenje.

Drugi razlozi za poistovecivanje terora i terorizma jesu zasigurno njihove sli¢nosti, tj. zajednic¢ke
karakteristike, a to su: strah kao finalni proizvod i jedan od osnovnih definicionih elemenata,
zatim nasilje kao osnovna karakteristika delovanja i ostvarivanje politickih ciljeva kao osnovni
razlog postojanja i delovanja ovih organizovanih grupa. Svrha obe pojave jeste pod¢injavanje
ljudi, tj. nametanje sopstvene volje upotrebom sile i konstantnim zastraSivanjem. Osnovna
razlika lezi u njihovom legitimitetu, jer terorisanje od strane vlasti (teror), bar za nju i odredene

grupacije u drustvu, je legalno, dok je terorizam u svakom obliku uvek nezakonit.

U Vojnoj enciklopediji, u izdanju iz 1975. godine, teror se definise kao ,,akcija (vladavina)
nasilja &iji je cilj zastrasivanje, odnosno unitavanje protivnika”.”* Pojam terora vezuje se za
grupu na vlasti koja putem strahovladanja (nasiljem drzave i njenih institucija nad sopstvenim
gradanima) nastoji da zadrzi vlast, dok se pojam terorizma vezuje za grupe koje imaju za cilj
smenu vlasti, bilo da je ona demokratska ili ne. U oba slu¢aja direktna meta i zrtve su najcesce
neduzna lica, preko kojih se putem straha poruka prenosi glavnoj meti. Dakle, teror je sredstvo
nedemokratske vlasti kojim se izaziva popustljivost ili poslusnost kod stanovnista zarad
iznudivanja posebnih politickih odluka koje u demokratskim okolnostima gradani te drzave ne bi
prihvatili. Terorom kao ¢inom nepravedne i nedopustive agresije sluzio se veliki broj vladara
kroz istoriju kako bi do$li na vlast ili se na njoj zadrzali. Danas je ova vrsta politicke represije

moguca u zemljama gde se rezimi odrzavaju uz pomo¢ tajne policije, a politicka mo¢ je obicno u

% Terorisanje je sistematsko, proizvoljno i ciljno &injenje nasilja nad uslovno istim objektom koje nije obavezno
uzrokovano razlogom njegove krivice, ve¢ je Cisto izraz necijeg slobodnog izbora, necije velike situacione nadmoci
i nedije volje za nasiljem.“ Videti: Simeunovi¢ Dragan, Terorizam, drugo izdanje, Pravni fakultet Univerziteta u
Beogradu, Beograd, 2009, op. cit., str. 22-27.

% \ojna enciklopedija, tom 1X, JNA - Redakcija vojne enciklopedije, Beograd, 1975, str. 775.
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rukama jednog Goveka.” Josif Visarionovi¢ Staljin (Mocug Buccapuonosuy Cmanun) je vladao
Sovjetskim Savezom od 1924. do 1952. godine koristeci se terorom, a Sadam Husein (Saddam
Hussein) Irakom od 1979. do 2003. godine. Juzna Amerika je imala najviSe vladara koji su

nasiljem dolazili na vlast 1 na isti nacin se odrzavali na njoj.

U nedemokratskim rezimima vlast veoma Cesto teroriSe i sopstvenu opoziciju, a naro€ito ako
primeti njeno jacanje. Na taj nacin sprecava uzdizanje opozicije ili neke politicke figure koja
naglo stice politic¢ku popularnost i u datim okolnostima za rezim bi mogla predstavljati ozbiljan
problem. Naravno, i oni koji sprovode teror kao i sami teroristi, uvek to ¢ine zarad druStvenog

dobra i ne vide sebe u zlodelu.

Profesor Vojin Dimitrijevi¢ naglasava da je neophodno razlikovati dve osnovne vrste terora, a to
su: teror kao nacin vladavine i genocidni teror koji ima za cilj potpunu likvidaciju neke etnicke,
nacionalne ili verske grupe. On istie: ,,Za razliku od genocidnog terora, teror kao nacin
vladavine je racionalniji, jer uniStenje i nije pravi cilj vladanja ljudima, jer ako akter sve unisti
onda nema nad kim da vlada. Krug Zrtava je uzi od ukupnog stanovnistva, dok se pod Siru metu

moZe podvesti manipulacija i zastrasivanje”.%

Jasno je da teror uvek predstavlja orude vladaju¢e manjine koja smtra da joj je ugroZen neki
interes i koja u tom svom vlastitom strahu za o¢uvanje tog interesa, naj¢es¢e same vlasti, nastoji
izazvati jos veci strah kod neprijatelja, koji moze biti stvaran ili samo zamisljen (imaginaran).
Granica izmedu one mere nasilja i zastraSivanja koja se smatra uobiajenom i onih nacina
vladavine (politi¢kih sistema ili reZima) koji se smatraju teroristiCkim nije jasno podvucena, a o
toj granici ne postoji ni opsta teorijska saglasnost. Jedan od glavnih razloga zbog kojih je tesko
definisati terorizam je to S$to se njegovo znacenje menja sa drustvenim i istorijskim kontekstom.

Naime, znacenje terorizma kroz istoriju varira uporedo sa druStvenim prilikama.

Mozemo zakljuéiti da je terorizam, bez obzira na njegove odlike, ciljeve i sredstva, rezultat
razli¢itih ekonomskih, drustvenih i pre svega politickih faktora. Takode, jasno je da se moze i
treba Sto pre definisati. Pod tim smatramo donoSenje medunarodno prihvatljive definicije od
strane UN, kako bi se napravila medunarodna antiteroristicka strategija i precizno odredili okviri

delovanja i obaveze zemalja ¢lanica.

Terorizam je odavno prerastao u globalni bezbednosni problem $ta znaci da su za ovu pojavu sve

granice obesmisljene. Teroristi se regrutuju, finansiraju i izvode akcije po celom svetu, Sto ga |

% Totalitarizam je termin kojim se od druge polovine 20. veka opisuju politi¢ki rezimi u kojima drzava poseduje
potpunu kontrolu nad drudtvom, odnosno nastoji nadzirati i upravljati svim aspektima javnog i privatnog Zivota.
% Dimitrijevi¢ Vojin, Strahovlada, Rad, 1985, Beograd, str. 138.
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¢ini medunarodnim. Zato je, nakon postizanja konsenzusa oko definisanja terorizma, neophodno

kreirati medunarodnu antiteroristicku mrezu i globalnu strategiju za njegovo suzbijanje.

Vecina analiziranih definicija ukazuje na to da teroristi¢ki akt okarakterisan nasiljem moze biti
delo pojedinca i organizovane grupe, da su meta i gradani i vlast i da je izazivanje straha i
iznudivanje najcesce politickih ali i drugih socijalnih promena glavni cilj. Uvazavajué¢i navedene
definicije 1 koriste¢i se njihovim analiziranim elementima i osnovnim faktorima dolazimo do
sopstvene definicije kojom ¢emo se rukovoditi u daljem istrazivanju, a glasi: terorizam je
osmisljena (planirana, organizovana, sistematizovana i koordinisana) upotreba ili pretnja
upotrebom nasilja od strane pojedinca ili grupe, najéesée nad civilnim metama, zarad
izazivanja i Sirenja opsSteg straha sa namerom prouzrokovanja popustljivost kod vlasti, a

¢ime se ostvaruje krajnji socioloski cilj (politi¢ki, ideoloski, rasni, verski, etnic¢ki, ili drugi).
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2. Istorija terorizma

Terorizam ne treba ni u kom slucaju ograniciti na trenutni procvat islamskog ekstremizma. Iako
je do dvadeset i prvog veka za mnoge predstavljao nesto strano i nepoznato, ta druStvena pojava
datira joS od davnina, ¢ak antickih vremena. Poput ratovanja, terorisanje je staro koliko i ljudski
rod, ali nasuprot ratu, terorizmu do dvadeset i prvog veka nije posvecena tolika nauc¢na paznje.
»Neki autori terorizam smatraju surogatom za rat ili zamenom za rat sredstvima politickog
nasilja”.?” U svojoj knjizi ,lzazov terorizma” prof. dr Katarina Tomasevski je pogodnost
terorizma objasnila u tome $to ne izaziva snaznu reakciju medunarodne zajednice kao §to to €ini

rat (sve do 11. septembra), a njime se i te kako ostvaruje cilj, pri ¢emu se akt i posledice

pripisuju samo neposrednim izvrsiocima.®

Neophodno je razgraniciti izmedu rata i terorizma, iako ga mnogi smatraju vojnom strategijom.
Fenomen rata, mnoge nauke nastoje objasniti i pribliziti naSem savkodnevnom razmisljanju, a
zasigurno najbolje odgovore daju psihologija i filozofija, zajedno sa istorijom. Jedna od prvih
zabeleZenih definicija u istoriji jeste Ciceronova®, a glasi: ,,Rat je spor, svada sa upotrebom
nasilja”.’® Ovo je vrlo jednostavna definicija, a njen nedostatak je u tome to rat opisuje kao
¢in, a ne stanje izmedu zaracenih strana. Naime, rat obuhvata oruzani ¢in/ove, ali i stanja
izmedu drzava ili vecih skupina ljudi, koji su to stanje proglasili javno i to zbog svesnosti da
odredene situacije nisu u stanju re$iti nikako drugacije nego silom. MnoStvo je definicija rata, a
jednu od najpreciznijih ali i ne preSirokih dao je britanski filozof dr. Aleksandar Mosli
(Alexander Moseley). On kaze: ,Rat je stanje organizovanog kolektivnog sukoba koje
karakteriSe neodredeno trajanje”.101 Razlikovanje od raznih pobuna, ulicnog nasilja i borbi, ovu
definiciju ¢ini dovoljno deskriptivnom, a vremensko neograni¢avanje upucuje na to da rat ne

predstavlja seriju borbi i sukoba, ve¢ da moze postojati i bez njih.

Zajednicka karakteristika i rata i terorizma jeste nemoralnost, koja ih ¢ini najuznemiruju¢im
fenomenima u ljudskom drustvu, mada je terorizam moralno i politi¢ki uvek ne prihvatljiv, dok
rat moze biti opravdan pod odredenim okolnostima. Cak i ako je slu¢aj da je teroristicki akt
motivisan odredenim prihvatljivim ili opravdanim uzrocima, on uvek ukljucuje spremnost na

terorisanje neduznog stanovniStva te se stoga ne moze tolerisati. Istorijski posmatrano terorizam

97 Staji¢ Ljubomir, Osnovi sistema bezbednosti, Pravni fakultet u Novom Sadu, Novi Sad, 2008, str. 267.

% Videti: Tomasevski Katarina, Izazov terorizma, Mladost, Beograd, 1983, str. 22.

% Markus Tulius Ciceron (Marcus Tullius Cicero) se smatra najveéim rimskim govornikom, koji je umro 43. pre
nove ere, a bio je filozof, politi¢ar, pravnik itd.

100 Neste V. Berit, Cicero and St. Augustine's Just War Theory: Classical Influences on a Christian Idea, Scholar
Commons-University of South Florida, Tampa, 2006, p. 4.

101 Moseley Alexander, A Phylosophy of War, Algora Publishing, New York, 2002, p. 3.
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je oruzje slabijih i1 podredenih (nevladajuce klase), ba§ kao Sto je rat obi¢no sredstvo jacih 1
dominantnijih (vladajuce elite). U svom radu ,,O nemoralnosti terorizma i rata” Predrag
Ci¢ovaciki nabraja i analizira veliki broj uo¢ljivih razlika izmedu ova dva oblike borbe i tvrdi da
bez obzira na njih ista monstruozna sila orkestrira i terorizam i rat. Prema njemu: ,,Prva i glavna
apsurdnost terorizma i rata, koja lako vodi do zlodela, jeste da su i terorizam i rat najgori
neprijatelji humaniteta, utoliko $to oba ¢ine ljudski zivot jeftinim i pokazuju otvoreni prezir

prema njegovoj vrednosti”.'%?

U Tabeli 4 uporedili smo, izmedu gerile, terorizma i konvencionalnog rata, trinaest osnovnih
elemenata koji ¢ine svaku vojnu akciju ili intervenciju, ali i samu formaciju. Na osnovu rezultata
komparativne analize potvrdili smo saznanje,'®® da je gerila nadin ratovanja i da predstavlja
vojnu strategiju, a $to se za terorizam ne moze rec¢i, naravno, ako izuzmemo tzv. Islamsku
drzavu. Naime, ta trenutno najveca i najmoc¢nija teroristicka organizacija po svojoj strukturi,
naCinu 1 prostoru koncentrisanog delovanja odstupa od primera klasi¢nih teroristickih
organizacija preuzimajuéi institucionalno-militaristi¢ki oblik organizovanja i1 dejstvovanja.
Podaci u tabeli nam jasno ukazuju na razlike izmedu analizirane tri vrste oruzanih sukoba, ali i
na mnostvo sli¢nosti izmedu gerile 1 konvencionalnog nacina ratovanja. Uocljive su 1 zajednicke
karakteristike terorizma i gerile o kojima ¢emo govoriti u narednom poglavlju, a koje dovode do

¢estog poistovecivanja ova dva pojma.

Nasuprot terorizmu, gerila i ratovi se uklapaju u okvire legalnosti, a donekle i moralnosti, jer
razne medunarodne institucije i zakonske norme reguliSu gotovo svaki aspekt ove dve pojave.
Za teroriste ne postoje nikakve norme niti moralni kodeksi. Naravno, nisu svi ratovi legitimni
kao ni opravdani. Veéina njih se vodi u direktnom sukobu sa medunarodnim normama i
rezolucijama Ujedinjenih nacija, ali se od onih koji ih planiraju i vode najstrozije zahteva da
postuju razlike izmedu vojnih 1 civilnih meta, kao 1 da posStuju razne medunarodne konvencije
kojima se odreduje ophodenje prema neprijateljskim vojnicima 1 ratnim zarobljenicima.
Sredstva borbe, tj. vrste naoruzanja su takode jasno definisana i moraju se postovati tokom
ratovanja, $to nije slucaj kod terorista koji uopste ne obracaju paznju na ljudske zZivote. Iako sva
tri analizirana oblika oruZane borbe po svojoj prirodi, svesno, planirano i organizovano uzrokuju
smrt i razaranja, danasnji teroristi su jedini koji to u potpunosti opravdavaju i uopste ne pokazuju
otpor prema ubijanju drugih ljudskih bica, a $to je najzapanjujuce i neduznih civila, koji su
njihova naj¢e$¢a meta. Ne samo $to ne cene tude nego ne pokazuju poStovanje ni za sopstvene

Zivote, koje sve ¢eScée zrtvuju u samoubilackim napadima. Za razliku od regularnih vojnika, koji

192 ¢igovagki Predrag, O nemoralnosti terorizma i rata, Filozofija i drustvo, 2003, Beograd, br. 22- 23, str. 125.
193 Vige informacija o sli¢nostima i razlikama izmedu gerile i terorizma u poglavlju ,,Odlike savremenog globalnog
terorizma.”
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pre svega vrednuju sopstveni zZivot, ali 1 Zivot svojih sunarodnika za ¢ij inters se 1 bore, gerilci su

motivisani i pozrtvovani poput terorista.

Tabela 4: Karakteristike konvecionalnog rata, gerile i terorizma kao razli¢itih

Veli¢ina borbene
jedinice

Naoruzanje

Taktika

Meta napada

Namena napada

Kontrola teritorije
Uniformisanost
PoStovanje ratnih
zona
Medunarodna
legitimnost

Domaca legitimnost
Podrska stanovniStva

Li¢na motivisanost

Pozrtvovanost

nacina oruzane borbe

Konvencionalni rat Gerila Terorizam
Velika (armije, korpusi, Srednja (platuni, Cete i Mala (obi¢no manje od 10
divizije i sl.) bataljoni) 0soba)

Puni asortiman vojnog
naoruZanja (od peSadijskog
i oklopno-artiljerijskog do

vazdus$nog, pomorskog i
dr.)
Vojne operacije u kojima
obi¢no ucestvuje vise
razli¢itih jedinica

Vojni ciljevi i infrastruktura

Fizicka destrukcija

DA
DA
DA

DA, ukoliko se postuje
medunarodno humanitarno
(ratno) pravo
DA
DA
NE, najcesce zakonska ili
profesionalna (placena)
duznost
NE, ili minimalna

Uglavnom lako naoruZanje
peSadijskog tipa, ali u
nekim slucajevima i
artiljerija

Diverzije

Pre svega vojska i policija,
ali i drzavna administracija
na ¢elu sa politickim
protivnicima
Uglavnom fizicka
destrukcija
DA
DA
Delovanje ograniceno na
teritoriju zemlje
DA, ukoliko se postuje
medunarodno humanitarno
(ratno) pravo
NE
DA

DA, idejno-politicka

DA, maksimalna

Lako naoruZanje (pistolji,
puske i ruéne bombe), ali i
specijalizovano (auto
bombe i razni eksplozivi na
daljinsku kontrolu)

Diverzije

Drzavni simboli, politicki
protivnici i javnost u celini

Psiholoska prinuda

NE
NE
NE, operacije se izvode
Sirom sveta

NE

NE
NE

DA, najcesce ideoloska i
verska
Da, maksimalna (spremnost
da se Zrtvuje i sopstveni
Zivot zarad postizanja cilja)

U slucaju terorizma taj motivacioni i pozrtvovani faktor kod njegovih pristalica, kao i nesumnjivi

otpor prema ubijanju drugih, najé¢es¢e neduznih, ljudskih bi¢a, prevazilazi se putem ekstremnog i

zaslepljujueg fanatizma.

Analiziraju¢i militantne islamske fanatike CiGovadki obja$njava:

»Njihov ,,sveti rat” nije uperen direktno protiv drugih ljudi i zasigurno ne protiv nevinih ljudskih

bica, veé iskljudivo protiv Sotone i njegovih nevernika. Zrtvovanje sopstvenog Zivota u takvom
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»svetom ratu” je konacan dokaz istinske vere, dokaz koji otvara vrata vecnoga raja".104 Kod
regularnih vojnika uvek postoji odredeni otpor prema ubijanju. Ova ¢injenica je evidentna kroz
istoriju, a najviSe je opisana u Drugom svetskom ratu kada su vojnici na svim zaracenim
stranama odbijali da pucaju direktno u neprijateljske vojnike. Dejv Grosmen'® je u svojoj knjizi
O ubijanju: psiholoSka cena ucenja da se ubija u ratu i drustvu zabelezio: ,,U Drugom svetskom
ratu, sedamdeset i pet do osamdeset procenata naoruzanih vojnika nije pucalo iz svog oruzja na
vidljivog neprijatelja, ak ni da bi sacuvalo svoje sopstvene Zivote ili Zivote svojih prijatelja. U

svim prethodnim ratovima postotak onih koji nisu pucali bio je sli¢an”. %

2.1. Nastanak terorizma i njegove pretece

Terorizam, kao druStveni fenomen, postoji od kada civilizacija pamti pocetke
drustvenopolitickih uredenja, a pitanje njegovog formalnog nastanka samo je stvar njegovog
istorijskog beleZenja kao i interpretacije sukoba i nasilja u drustvu, za koje se ovaj pojam veZe.
Ni samo belezenje druStvenih pojava nije precizan istorijski orjentir jer od pojavljivanja nekog
fenomena u drustvu do njegovog imenovanja i belezenja prolazilo je dosta vremena, a tek put od
zapazanja neke pojave do njenog nauc¢nog odredenja i samog definisanja moze biti dugacak.
Kao $to smo ranije objasnili, u svetu joS uvek nije postignut konsenzus oko definicije terorizma,
Sto dovodi i do razli¢itih interpretacija njegove istorije. U osnovi reéi terorizam lezi latinski
izraz teror (terror, terroris — uZas, veliki strah),'® kojim su &ak i rimski mislioci u svojim
delima opisivali ekstremno nasilje. Upravo zato, mnogi teoretiCari tvrde da je terorizam od
samog pocetka pa do danas imao znacenje neceg divljeg i1 neljudskog, ali to nije tacno jer se

znacenje re¢i menjalo kroz istoriju.

Tako je bio prisutan za vreme Americke revolucije,'® veéina istoridara i analitiGara po&etak

terorizma vezuije za Francusku revoluciju'® kada je kao termin koris¢en da opise ili okarakterise

104 bid. str. 126. Opsirnije o tome u: Scruton Roger, The West and the Rest: Civilization and the Terrorist Threat,

Intercollegiate Studies Institute, Wilmington, 2002, pp. 122-123.

1% Dejv Grosmen (Dave Grossman) — poznati americki vojni psiholog i analitiar, dugogodisnji predavag na
naj¢uvenijoj ameri¢koj vojnoj akademiji Vest point (West Point) i sam ratni veteran.

196 Grossman Dave, On Killing: The Psychological Cost of Learning to Kill in War and Society, Little, Brown and
Company, Boston, 1995, p. 250.

97 Glare P.G.W., Oxford Latin Dictionary, Oxford at the Clarendon Press, Oxford, 1980, p. 1929.

108 Americka revolucija je bila jedan od najvecih oslobodilackih ratova a trajala je sedam godina (1776-1783.). Rat
se vodio izmedu Velike Britanije (Engleske) i njihovih 13 kolonija u Severnoj Americi koje su 1776. godine donele
Deklaraciju o nezavisnosti, a kojom se prekidaju sve spone sa Engleskom i formira nova samostalna drzava. Tokom
same revolucije teroristi¢ka strategija se primenjivala protiv Britanaca kao i njihovih simpatizera u redovima
kolonista.
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novu francusku vladu koja je likvidirala domace bogataSe (burzuje), njihove familije i
simpatizere. Aktivisti jakubinske vlasti**® su sa ponosom sebe nazivali teroristima jer su teZili
uspostavljanju ,,vladavine terora” kao sistema nuznih mera za razvoj i odrzanje revolucije.
Svrha tadaSnjeg terorizma bila je predstavljena kao nuzna potreba i jedino moguce efikasno
sredstvo za borbu protiv izdajnika (kontrarevolucionara), podrivaca i svih drugih koje je novi
rezim smatrao narodnim neprijateljima. Voda revolucije Maksimilijan Francis Robespjer
(Maximilien Francois Robespierre) tumacio je terorisanje kao neophodan metod revolucije sa
pozitivnim efektom na demokratski put. Prema njemu: ,,Teror nije nita drugo nego pravda,
brza, stroga i kruta, stoga je on emanacija vrline; on nije toliko specijalni princip koliko je
konsekvenca opSteg principa demokratije primenjenog radi najurgentnijih potreba nase
zemlje”.***  Naime, on i njegovi sledbenici su zarad odbrane i odrZanja revolucije uveli
najokrutnije krvave mere kojima su protivnicima, pa ¢ak i osumnji¢enima, uterivali ogroman
strah. To su postizali giljotinom i nemilosrdnim proganjanjem svih onih koji nisu prihvatali
ideje revolucije ili su, pak, sumnjali u njih. Nakon politickog pada ekstremnih revolucionara
nova vlast je koristila termin terorizam da obelezi period njihovog represivnog rezima i od tad pa
do danas terorizam je zadrZao negativnu konotaciju. Neophodno je napomenuti da je tzv.
Revolucionarni sud za prvih deset dana svog rada izrekao 1.380 smrtnih presuda, a rauna se da
je u periodu terora, koji je bio srazmerno kratkotrajan (skoro dve godine), ubijeno oko 40.000, a
uhap$eno 300.000 ljudi. Zakonom od 10. jula 1794. godine'*? Robespjeru i njegovoj
revolucionarnoj vlasti data su enormno velika ovlaS¢enja kojima je sve protivnike liSavao
slobode i procesuirao. Sto se ti¢e procesa tadasnjeg Revolucionarnog suda, tokom postupka
optuzeni nisu imali pravo na advokata branioca, svedoci odbrane, tako reci, nisu ni postojali, a
jedina propisana kazna bila je smrtna (giljotina). lako se tvrdilo da je teror upotrebljavan samo
nad simpatizerima prethodnog rezima i drustvenom elitom (burZzujima i sveStenstvom) koja se
protivila revoluciji, on je pred sobom kosio obi¢ne gradane i seljake. Od kaznjenih plemica bilo

je samo 8,5%, a od svestenika svega 6,5%. '3

199 Francuska revolucija je bila vaZan deo istorije ne samo Francuske nego i cele Evrope, a trajala je od 1789. do
1799. godine. Tokom tog perioda, republika je zamenila apsolutisticku monarhiju, a Rimokatolicka crkva je bila
primorana da izvrSi radikalnu reorganizaciju.

10 rstomisljenici (revolucionari) su prvo po&eli da se okupljaju u klubove, pretede buduéih politickih stranaka, a
najpoznatiji i najveci je bio Jakubinski klub koji je okupljao republikance, a ¢ij lider je bio Maksimilijan Robespijer,
te je tako i nastao naziv ,,Jakukubinska vlast ili diktatura.”

11 Robespierre Maximilien, Justification of the Use of Terror (Internet:
http://www.fordham.edu/HALSAII/MOD/robespierre-terror.asp, 12/03/2014).

112v/i%e o tome u: The Terror Peaks: December 1973 to Jouly 1974 (Internet: http://www.fsmitha.com/h3/h33-
fr4.htm, 10/05/2014).

113 v/ideti: Dimitrijevi¢ Vojin, Strahovlada, Rad, 1985, Beograd, op. cit., str. 117.
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Dakle, terorizam je nastao kao proizvod ekstremne levice Francuske revolucije, a dugo se

verovalo da je Edmund Berk (Edmund Burke)***

bio prvi ¢ovek koji je upotrebio taj izraz kako bi
oznacio nosioce revolucije. Naime, Simeunovi¢ tvrdi da ono Sto danas nazivamo terorizmom
zapravo postoji tek od 19. veka, a doSao je do saznanja da je Graha Babefa (Francois Noel
Babeuf ,,Gracchus’) prva li¢nost koja je upotrebila tu re¢ tek u 20. veku u svom listu ,,La Tribun
du people”, 1974. godine. On ukazuje da uprkos $to je re¢ teror iz latinskog usla u francuski
jezik u 14. veku, a u engleski u 16, da se termin terorizam prvi put javlja u periodu oko
Francuske burZoaske revolucije krajem 18. veka, ali ne da bi oznafio ono §to se danas

podrazumeva pod ovim pojmom, ve¢ nasilje revolucionarne vlasti, dakle politickog terora. ™™

Naravno, opre¢ni su stavovi teoreticara terorizma i kad je njegova istorija u pitanju, tacnije kada
se odreduju njegovi zacetci i prvobitni oblici (pretece).  Profesor Frajdlender istice:
»Individualne teroristicke akcije motivisane li¢nim 1 politickim strastima (gde su ubistva i nasilje
bili metodi za stvarne radikalne promene) bile su opstepoznate jo§ od antickog doba”.**® On i
Luis Rene Beres'’ smatraju da je terorizam pojava starija od anti¢kih civilizacija Gréke i Rima i
navode primer ubistva Julija Cezara (Julius Cesar) od strane Markusa Junija Bruta (Marcus

lunius Brutus) 44. godine pre nove ere u Rimu.**

Terorisanje je zasigurno praistorijska taktika, jer je njegovo prisustvo evidentno kroz istoriju
mnogo pre samog odredenja termina ,terorizam“. O ovome svedoCi Citav niz specifi¢nih
artefakata koji se nalaze oko Sezdeset kilometara juzno od irackog grada Mosula. Naime, kralj i
osvaja¢ asirski ASurnasirpal II'™° sprovodio je svoju vlast kroz terorisanje osvojenih teritorija, a u
svakoj od njih bi podizao kamene spomenike sa uklesanom okrutnom porukom poput ove kraj

Mosula:

Podigao sam stub uz gradsku kapiju i prekrio ga kozom odranih zvanicnika koji
su se pobunili. Neke od njih sam zazidao u stub, a neke nabio na kolac... Neke

zarobljenike sam spalio na lomaci, a neke zadrzao zive. Nekima sam odsekao

14 Edmund Berk — britanski drzavnik, politi¢ki teoreticar i filozof, koji je objavio najznacajnija krititka dela o
Francuskoj revoluciji.

115 v/ideti: Simeunovié Dragan, Terorizam, drugo izdanje, Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu, Beograd, 2009,
op. cit., str. 93.

18 Eriendlander A. Robert, The Origins of International Terrorism: Interdisciplinary Perspectives, The John Jay
Press, New York, 1977, op. cit., p. 32.

17| uis Rene Beres (Louis Rene Beres) — profesor politi¢kih nauka na Purdu Univerzitetu (Purdue University) u
saveznoj americkoj drzavi Indijani.

18 v/ideti: Ibid., p. 31 i Beres Rene Louis, Terrorism and Global Security: The Nuclear Threat, Westview Press,
Bolder, 1979, p. 8.

119 ASurnasirpal 11 (Ashurnasirpal I1) je nasledio kraljevstvo od oca Tukulti-Ninurta Il 884. p. n. e. i vladao je do
860. p. n. e. Osvojio je Mezopotamiju i teritoriju danasnjeg Libana, ¢ime je znatno uveéao Asiriju. Bio je poznat po
svojoj brutalnosti i okrutnim obra¢unima sa pobunjenicima. Koristio je porobljene zarobljenike da mu izgrade novu
asirijsku prestonicu Kalhu (Nimrud) u Mezopotamiji, kao i mnogobrojne palate.
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noseve, usi i prste, a mnogima sam iskopao oc¢i. Napravio sam jedan stub od

.. . .o 120
Zivih, a drugi od odsecenih glava.

Dok Laker duboko zadire u istoriju objasnjavajuéi da je terorizam opisan ¢ak u Starom zavetu
Biblije i da se njegovi koreni mogu naéi jos u antickim vremenima*?, Simeunovié¢ tvrdi da je to
uzaludno. Prema njemu: ,, Terorizam je savremeni fenomen. Naporno traganje i preturanje po
istorijskim primerima politickog nasilja kako bi se iznaSao terorizam u predmodernim
vremenima nije do sada dalo velike nau¢ne rezultate, pogotovo ne u smislu potvrde da je

terorizam fenomen koji postoji od kad postoji i politika”. %

Sa druge strane mnostvo istrazivada terorizma, pa i prof. dr Radoslav Gacinovi¢'?, tvrdi da iako

kao termin nije postojao do 20. veka, terorizam kao pojava, tj. elementi koji ga karakterisu
prisutni su od kada i nasilje u drustvu. Vecina teoreti¢ara zastupa stav da je terorizam zacet u

prvom veku u Judeji, gde su Jevreji (Ziloti i Sikari)***

masovno koristili kratke bodeze (sica) za
napade na rimske vojnike i druge protivnike. ,,Prvim teroristickim aktom moze se smatrati,
verovatno politicki motivisano ubistvo vladara Hiparha, tiranina Atine, 514. godine pre nove ere,
od strane Harmodija i Aristogeitona, koji od tada vaZe za prve republikanske martirere”.'?®
Prvobitnim teroristima smatraju se i Asasini*?® i Tagi.'?’ Atentatori su verska sekta (preciznije:
ogranak muslimanske Siitske sekte Ismailita) ¢iji je idejni tvorac i propoveda¢ bio verouditel;
Hasan Sabah (Hassan ibn al Sabbah). Sekta je bila veoma organizovana i aktivna od 1090. do
1279. godine, a bila je specifi¢na po tome §to su njene pristalice bile notorni konzumenti hasisa.
Opijeni narkotikom u vidu verskog rituala orkestrirali bi masakre u dzamiji petkom za vreme
molitve, a Zrtve bi hladnim oruzjem prinosili Alahu i na taj na¢in demonstrirali silu i mo¢.

Asasini su prouzrokovali strah i paniku u ¢itavoj islamskoj imperiji, a ceo svet je bio zgrozen

120 Roux George, Ancient Iraq, Penguin Books, Baltimore, 1996. p. 132.

121 v/ideti: Laquer Walter, Terrorism: A Brief History (Internet: http://www.laqueur.net/index2.php?r=2&id=71,
12/04/2014).

122 Simeunovi¢ Dragan, Terorizam, drugo izdanje, Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu, Beograd, 2009, op. cit.,
str. 97.

123 J svojoj knjizi ,, Terorizam* Gaéinovié navodi sledeée: ,,Prva teroristicka grupa je osnovana u Arabiji pre vise od
900 godina (1056-1124) na ¢ijem je ¢elu bio Hasan Ibn Sabah, Siitski propovednik iz svetog grada Goma. Prva
organizacija koja bi se, prema savremenim kriterijumima mogla okarakterisati teroristickom, bila je jevrejska sekta
¢iji su pripadnici nazivani Zilotima.* Nasuprot tome, prof. dr Dragan Simeunovi¢ u svojoj knjizi ,,Terorizam*
objasnjava da je prva prava teroristi¢ka organizacija ,,Narodna volja“ koja je nastala u 20. veku u Rusiji i preuzela
odgovornost za ubistvo Aleksandra II Nikolajeviéa Romanova. Uporediti: Gac¢inovi¢ Radoslav, Terorizam,
Draslar, Beograd, 2005, op. cit., str. 20. | Simeunovi¢ Dragan, Terorizam, drugo izdanje, Pravni fakultet
Univerziteta u Beogradu, Beograd, 2009, op. cit., str. 116.

124U svom modernom svetovnom zna&enju termin Zilot se upotrebljava za oznadavanje nekoga ko se
beskompromisno i sa poZrtvovanjem bori za radikalne promene”, Videti: Ibid. str. 98.

1% Vejnovi¢ Dusko i Sikman Mile, Defendologija, drugo izdanje, Visoka $kola unutrasnjih poslova Republike
Srpske, Banjaluka, 2007, str. 212.

126 Francuski kao i engleski etimologki pravopisi navode da je re¢ assassin, koja u oba jezika zna¢i atentator,
pomagac u ubistvu iz zasede, mucki ubica”, Videti: Simeunovi¢ Dragan, Terorizam, drugo izdanje, Pravni fakultet
Univerziteta u Beogradu, Beograd, 2009, op. cit., str. 103.

127 Re¢ tag (thug) na hindu jeziku znagi opasan varalica, spreman i da ubije”, Videti: Ibid. str. 103.
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njihovim nasiljem i strahovladom. Tagi su takode verska sekta koja je u Indiji bila aktivna vise
od 600 godina®?®, a pretpostavlja se da je za to vreme izvrsila vise od pola miliona egzekucija, u
proseku 20.000 godisnje.’® Ova monstruozna hinduistidka sekta je predstavljala kombinaciju
siledzija (drumskih razbojnika) i verskih fanatika koji su pljackali i masakrirali putnike i trgovce.
Svojim surovim postupcima i masakrima koje su sprovodili u Cast boginje Kali, poput Asasina,

izazivali su uzas i zgrozenost u svetu.

Ako su ovo zaista bile pretee danaSnjeg terorizma onda mozemo zakljuciti da je u starom veku
¢eS¢e bio motivisan verskim i etnickim razlozima nego politickim. Medutim, Simeunovi¢ tvrdi
da je to velika zabluda i da je nedopustivo ove primere oznacavati kao istinski terorizam dok su
oni samo njegovi pojavni koreni, odnosno, deo predistorije. Po njemu: ,,Ziloti su bili jevrejski
borci za slobodu koji su delovali masovno, a iako su vrsili izuzetno brutalne prepade na javnim
mestima 1 na taj nacin inspirisali druge i pridobijali simpatizere nisu predstavljali nista drugo
sem Sireg narodnog ustanka; Tagi su bili opasni i surovi drumski razbojnici, koji su svirepo
ubijali opljackane, ali bez ikakvih politickih ciljeva i ambicija. Njihovo nasilje nikad nije bilo
usmereno ka onima na vlasti niti sa teznjom publicitetu, a ubistva su pravdali kao prinos Zrtava
svojoj boginji, i prema tome njihovo nasilje se moZe okaraterisati samo kao versko i kriminalno,
a nikako politicko; Asasini, koji su najblizi danaSnjem pojmu terorizma, nisu bili teroristi, iako

je njihovo nasilje bilo usmereno ka vlastima, jer su i sami bili deo vladajuéeg aparata”.**

Slika 1: Sikari*** Slika 2: Ziloti*?

128 |ntervencije Velike Britanije i masovna hapsenja sektasa doveli su do kraja Taga krajem 19. veka.

129 V/ige 0 tome u: Gus Martin, Understanding Terrorism: Challenges, Perspectives, and Issues, Thousan Oaks,
Sage, 2010.

130 Videti: Simeunovié¢ Dragan, Terorizam, drugo izdanje, Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu, Beograd, 2009,
op. cit., str. 97-109.

31 preuzeto iz: MWC News, The New Sicarii (Internet: http://mwcnews.net/focus/analysis/11652-the-new-
sicarii.html, 28/08/2014).
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U svakom slucaju, kroz istoriju su evidentna razna politicka ubistva i nasilnicko svrgavanje sa
vlasti, kao i odrZavanje na njoj, i mnoge druge pojave koje karakteriu danasnji terorizam, a koji

je doZiveo potpunu transformaciju kroz vekove.

Slika3: Hasan Sabah™* Slika 4: Boginja Kali***

2.2. Terorizam u 19. 1 20. veku

lako karakteriSe sve epohe ljudskog drustva, terorizam kao termin, ta¢nije ono $to se danas pod
njim podrazumeva, u masovniju upotrebu u3ao je tek krajem 19. veka. Dok je u pocetku sluzio
kao oznaka za nasilje revolucionara koji su se borili za vlast, a zatim se njime odrzavali na njoj,
terorizam je tokom 19. veka bio usko vezan za nasilni¢ko delovanje anarhisti¢nih 1 nihilisti¢nih
grupa, ali i nekih radni¢kih kao i ultranacionalistickih politickih organizacija i pokreta. U
zapadnoj Evropi, Rusiji i Severnoj Americi pristalice anarhizma su u vecinskom slucaju
nastojale da atentatima uklone za njih nepodobne drzavne ¢elnike. Sirom evropskih prestonica
sprovodeni su nasilni protesti 1 demonstracije, postavljane su bombe i spaljivane fabrike.
Industrijska revolucija, koja je sa sobom donela ogromne druSveno-ekonomske promene i nove
tzv. ,,univerzalisticke” ideologije, poput komunizma/marksizma, u velikoj meri je doprinela

Sirenju nasilja u tom periodu.

32 preuzeto iz: Ibidem.
133 preuzeto iz: Dunyadinleri, Batiniliki (Internet: http://www.dunyadinleri.com/batinilik.html, 29/08/2014).
34 preuzeto iz: Delo (Internet: http://www.delo.si/clanek/40215, 29/08/2014).
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Terorizam, kao pratilac celokupne istorije i produzena ruka politike, nosio je ruski
revolucionarni pokret vise od pola 19. veka (1825-1881). U to vreme u carskoj Rusiji dolazi do
formiranja teroristickih organizacija ,,Zemlja i volja” i ,,Narodna volja”, ¢ij je primarni cilj bio
transformisanje ruskog drusStva i nacina vladanja putem ekstremnog nasilja. Snazan pecat u
vreme revolucije ostavili su Sergej Genadijevi¢ Necajev (Cepeéii I'enndouesuu Heudes) i Mihail
Aleksandrovi¢ Bakunjin (Muxaun Anexcanoposuw bBaxynun) KOji su otvoreno propagirali
terorizam kao najefikasnije sredstvo za ostvarivanje ciljeva anarhista. Oni su, a kasnije |
Vladimir Ilji¢ Lenjin (Braovumup Hnviu Yivsinos Jlénun) sa svojim sledbenicima, usvojili teoriju
revolcionarnog terora, kojom se utvrduje da je za uspeSnost revolucionarnog pokreta neophodno
temeljno CiS¢enje drustva i potpuno uniStenje kontrarevolucionara. U proklamaciji ,,Mlada
Rusija” iz 1862. godine ukazuje se da izlaz iz tadasSnjeg laznog i besmislenog poretka vodi u
krvavu 1 neumoljivu revoluciju, a njom ¢e se sve radikalno izmeniti i1 likvidirati pristalice
tadasnjeg poretka.*®* Ruski revolucionari su u maju 1881. godine ubili ruskog cara Aleksandra
Il, cemu je prethodilo Sest neuspesnih atentata, a posle cega je Narodna volja rasformirana. Taj
period revolucionarnog terorizma u Rusiji okon&an je akcijama politicke partije ,,Esera”'®® i
akcijama individualnog nasilja nakon Oktobarske revolucije.**” Ono $to je karakteridsti¢no za
pripadnike Narodne volje jeste da su nastojali po svaku cenu izbeéi nevine zrtve, ¢ak su
odustajali od izvodenja akcija ukoliko je postojala mogucnost da civili budu kolateralne Zrtve,
Sto im je donelo popularnost u narodu. Mete ove organizacije bili su isklju¢ivo drzavni

zvanicnici koji su simbolizovali rezim, §to nije slucaj sa ve¢inom drugih savremenih teroristickih

grupa.

Nije samo Rusija bila terorizovana od strane anarhista u to vreme. Sirom Evrope poéinjeni su
mnogobrojni atentati, kao na primer: italijanski anarhista Sante Peronimo Cezario (Sante
Geronimo Caserio) je 1894. godine izvrsio atentat na predsednika Francuske, Marija Francois
Sadi Karnota (Marie Francois Sadi Carnot); 1897. godine na smrt je izbodena i Elizabeta
Bavarska (Empress Elisabeth of Austria); iste godine Spanski anarhisti su likvidirali sopstvenog
premijera Antonija Kanovas del Kastilju (Antonio Canovas del Castillo); 1900. godine likvidiran

je i italijanski kralj Umberto I (Umberto Ranieri Carlo Emanuele Giovanni Maria Ferdinando

135 Videti: Daji¢ Putnik, Teror u ruskom revolucionarnom pokretu, Medunarodni radnicki pokret, 1973, Beograd,
br. 3, str. 70.

138 Esera je ruska Socijalisticka revolucionarna partija koja je predstavljala glavnu alternativu Socijaldemokratskoj
radni¢koj partiji tokom posljednjih godina vladavine cara Nikolaja Romanova. Osnovana je 1901. godine kao
partija agrarnih socijalista i oslanjala se na seljastvo kao revolucionarnu snagu. Eseri, ¢lanovi i sledbenici partije,
sluzili su se terorizmom kao opravdanim metodom politicke borbe. Nakon Februarske revolucije bili su najsnaznija
i najveca socijalisticka partija u Rusiji, a od februara do oktobra 1917. godine njeni funkcioneri drZali su
najuticajnije politi¢ke pozicije u zemlji.

37 Oktobarska revolucija je naziv koji se koristi za drugu fazu Ruske revolucije, nakon koje je u Rusiji 1917. godine
ustanovljena prva socijalisticka drzava. Revoluciju su vodili boljSevici na ¢elu sa Lenjinom, te je njome srusena
ruska Privremena vlada, ustanovljena nakon Februarske revolucije kojom je ukinuto Rusko Carstvo.

43


http://sh.wikipedia.org/wiki/Ruska_socijal-demokratska_radni%C4%8Dka_partija
http://sh.wikipedia.org/wiki/Ruska_socijal-demokratska_radni%C4%8Dka_partija
http://sh.wikipedia.org/wiki/Car
http://sh.wikipedia.org/wiki/Nikola_II.,_ruski_car
http://sh.wikipedia.org/wiki/Februarska_revolucija
http://sh.wikipedia.org/wiki/Socijalizam
http://sh.wikipedia.org/wiki/Februar
http://sh.wikipedia.org/wiki/Oktobar
http://sh.wikipedia.org/wiki/1917
http://sh.wikipedia.org/wiki/Ruska_revolucija_(1917.)
http://sh.wikipedia.org/wiki/1917
http://sh.wikipedia.org/wiki/Socijalizam
http://sh.wikipedia.org/wiki/Vladimir_Ilji%C4%8D_Lenjin
http://sh.wikipedia.org/wiki/Februarska_revolucija
http://sh.wikipedia.org/wiki/Rusko_Carstvo

Eugenio di Savoia); 1914. u Sarajevu je ubijen austrougarski prestolonaslednik... ,, Terorizam je
u to vreme postao glavna preokupacija politiara, policijskih celnika, novinara i pisaca, od

Dostojevskog (Dédop Muxaiinosuy Jocmoescruii) do Henrija DZejmsa (Hanry James)”.'®

U SAD su Sredinom 19. veka, ta¢nije 1866. godine, veterani vojske Konfederacije ili takozvni
»Juznjaci” oformili teroristiCku grupu pod nazivom Kju-kluks-klan (Ku Klux Klan), sa ciljem
daljnjeg ugnjetavanja americkih crnaca. Pristalice ove organizacje su teroristickim metodama
Sirile strah medu biv§im robovima i na taj nacin ih odgovarali od kandidature za neke od
drzavnih 1 lokalnih politickih funkcija, ali i od samog izlaska na glasanje. Osnovno delovanje
sledbenika bilo je zagovaranje superiornosti bele rase, antisemitizma, rasizma, antikomunizma, a

kasnije i homofobije.

Anarhisticki terorizam se u SAD, krajem 19. i poc¢etkom 20. veka, javio kao radnicki odgovor
kapitalistiCkom represivnom drzavnom rezimu. Naime, policija je Sirom Amerike, a najvise na
isto¢noj obali, primenjivala brutalnu silu prilikom guSenja Strajkova i uopSte izraZzavanja
radnickog nezadovoljstva. PoS§to su pobune bile najeS¢e guSene u krvi a inicijatori i
organizatori najstrozije kaznjavani to je motivisalo ameri¢ke anarhiste, na celu sa Johanom
Jozefom Mostom (Johann Joseph Most), da organizuju jo$ radikalnije nasilni¢ke proteste, tokom
kojih su najée$ce koristili dinamit. Vrhunac je bio masakr u Cikagu na Hejmarket skveru
(Haymarket Square in Chicago) 4. maja 1886. godine, kada je tokom jednog od protesta
aktivirana bomba. Tog dana organizovan je prili¢no miran protest u znak borbe za osmoc¢asovno
radno vreme, a policija je poslata da ga ugusi i sankcioniSe organizatore, kada je u masi
eksplodirala bomba. Nakon eksplozje policajci su otvorili vatru na okupljene, a naooruzani
radnici su odgovorili i tako nastaje masakr. Poginulo je sedam policajaca i ¢etvoro civila, a
veliki broj je ranjen. Usledelo je hapsenje voda anarhistickog pokreta u Cikagu, od kojih su
petorica osudena na smrt, a trojica na dozivotni zatvor. PoSto je naknadnom istragom utvrdeno
da ni jedan od uhapSenih 1 osudenih anarhista nije aktivirao bombu, oni su za svoje sledbenike
koji su nastavili da deluju u 20. veku postali heroji i mucenici. Ve¢ 1901. godine, mladi
anarhista poljskog porekla Lion Colgo§,™® izveo je atentat na americkog predsednika Vilijama
Mekinlija (William McKinley).

138 |_aqueur Walter, Postmodern Terrorism: New Rules for an Old Game, Foreign Affairs, 1996, op. cit pp. 340-341,
(Internet: http://www.foreignaffairs.com/articles/52432/walter-laqueur/postmodern-terrorism-new-rules-for-an-old-
game, 27/02/2014).

139 Lion Colgos (Leon Czolgosz) — imao je samo dvadeset i osam godina kada je 6. septembra 1901. godine izvrsio
atentat na 25. americkog predsednika. Tokom sudenja izjasnio se kao anarhista inspirisan revolucionarnim liderima
Emom Goldmen (Emma Goldman) i Aleksandrom Berkmenom (Alexander Berkman). Ubrzanim postupkom je
osuden na smrtnu kaznu i pogubljen 29. oktobra iste godine.
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U 20. veku terorizam je proSao kroz velike promene i modernizaciju da bi drugom polovinom
tog veka doziveo najve¢i uspon. Razvijao se na osnovama otudenosti i nezadovoljstva
pojedinaca i grupa, etni¢ckim tenzijama, nacionalnim sukobima, ali i zloupotrebi vlasti u
pojedinim zemljama. Upotreba nove tehnologije podstakla je teroriste da deluju nasilnije i
obezbedila im laksi i precizniji na¢in odabira meta kao i izvodenja napada. Vecina teroristi¢kih
organizacija koje su formirane tokom prve polovine 20. veka, bile su motivisane teznjom ka
slobodi od kolonijalnog ropstva, tzv. ,.borbom za nacionalno oslobodenje”. Zahvalnost za
sopstvenu nezavisnot terorizmu duguju zemlje poput lIzraela, Kipra, AlZira i Kenije. Savremeni
Izrael, nastao je na temeljima terorizma kojim se i danas sluZi protiv drzavnih neprijatelja, zbog

ega ga anticionisti smatraju jednim od predvodnika drzavnog terorizma.*

Takode, pocetkom
tog veka formirana je najpoznatija etnoseparatisticka teroristicCka organizacija ,lrska

republikanska armija” (Irish Republican Army — IRA).

Tokom oba svetska rata koriS¢en je teror u najekstremnijim oblicima kako bi se kreirao 1 Sirio
strah medu stanovnistvom. To je, a narocito tokom Drugog svetskog rata, dovelo do drasti¢nog
krSenja ratnog prava, stradanja miliona neduznih civila i ogromnih razaranja nesrazmerno
ostvarenju vojnog cilja. FaSizam, a naroc¢ito nemacki nacionalsocijalizam koji se temeljio na
¢istom i1 otvorenom teroru, bili su pogubni za ¢ovecanstvo. Medutim, nevidene razmere politicki
teror dobija proleterskom revolucijom u Rusiji, nad kojom je vodstvo od Lenjina nasledio Josif
Visarionovi¢ Staljin (Hocug) Buccapuornosuy Cmanun). On je shvatio pogodnosti i moguénosti
politickog terora za ostvarenje ciljeva, kao 1 nemilosrdnog obracuna sa protivnicima, preko ideje
zaoStravanja klasne borbe koja stvara atmosferu ugroZenosti i koja opravdava teror, te je kreirao i
Sirio dugogodisnji strah u sopstvenom narodu, a pored neprijatelja redovno je likvidirao i
istomisljenike i saborce za koje je smatrao da bi se mogli uzdi¢i i predstavljati politicku

konkurenciju jednog dana.

Terorizam je u drugoj polovini proslog veka doZiveo naglu ekspanziju, kada je primena nasilja u
politi¢ke svrhe i podizanje drustvene svesti postala popularna strategija. U kasnim decenijama
20. veka doslo je do modernizacije teroristickih dela koja su dobila potpuno nove dimenzije.

Akti su postajali sve bezobzirniji i brutalniji, a doslo je i do proSirenja van granica nacionalnih

140 palestinci su veé pre Drugog svetskog rata pokrenuli pobune protiv britanske kolonijalne vlasi, a predvodile su ih
jevrejske teroristicke organizacije Stern Gang i Irgun. Za vreme rata pobune su utihnule ali njegovim krajem doslo
je do masovnih bombaskih napada. 1946. godine miniran je hotel Kralj David gde je bio smeSten centralni Stab
Velike Britanije. Zbog brutalnosti akcija vest o delovanju i organizovanosti ovih grupa koje su se borile za
samostalnost brzo se prosirila svetom $to je izazvalo sazaljenje i podrsku mo¢nih saveznika. Ve¢ 1948. godine
okoncana je britanska vladavina nad Palestinom i proglaseno osnivanje samostalne i nezavisne drzave Izrael. Uspeh
teroristickog delovanja ovih grupa posluzio je kao podsticaj mnogim drugima Sirom sveta.
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drzava, kada je terorizam postao bitan izraz politicke volje i medunarodni problem, da bi sa 21.

vekom postao globalna bezbednosna pretnja savremenom drustvu.

Nakon Drugog svetskog rata znacenje pojma terorizma nastavilo se menjati, jer od tada postaje
bitan faktor subverzivne delatnosti u mnogim novoformiranim drzavama, kao zamena za borbu
protiv demokratskih rezima. U to vreme pojavljivale su se nacionalisti¢ke organizacije koje su
se protivile dominaciji Evrope u svetu, a zbog svog nasilnickog delovanja obelezene su kao
teroristicke. Od sredine 1960-tih pa sve do ranih 1980-tih godina teroristicko obelezje su
dobijale i mnoge leviCarske grupacije, a u to vreme u SAD pojavili su se razni nasilnicki pokreti

koji su propagirali mrznju te su i oni dobili teroristicki epitet.

Nacionalni konzorcijum za prouCavanje terorizma i odgovora na terorizam (The National
Consortium for the Study of Terrorism and Responses to Terrorism — START) Univerziteta u
Merilendu (University of Meryland) lansirao je putem interneta javnu bazu podataka o
globalnom terorizmu (Global Terrorism Database - GTD).** GTD sadrZi informacije o svim
teroristickim incidentima od 1970. do 2012. godine i redovno se dopunjava novim. Za svaki
incident informacije su dostupne o datumu i lokaciji, vrsti incidenta i oruzja koris¢enog, zatim o
detaljnom broju zrtava i Steti pricinjenoj, a ukoliko je poznato, i o izvrSiocu ili teroristickoj grupi

koja je odgovorna.

Od 1970. godine do pocetka novog milenijuma u GTD zabeleZzeno je 71.604 teroristicka
delovanja u svetu. Od toga je ve¢ina bombaskih i oruzanih napada, a najmanje kidnapovanja i
uzimanja talaca. Naj¢eS¢e mete i najveCe zrtve bili su neduzni civili u poslovnim i
ugostiteljskim objektima. Samo u AlZiru je tokom teroristickih akcija u poslednjoj deceniji 20.

veka ubijeno vise od 75.000 ljudi.'*?

141 Baza podataka o globalnom terorizmu (Global Terrorism Database) dostupna je svim zainteresovanima putem
internet adrese: http://www.start.umd.edu/gtd/.
Osnovne karakteristike ove baze podataka su:
e  Sadrzi detaljne informacije o preko 113.000 teroristi¢kih napada;
e Predstavlja najsveobuhvatniju javnu bazu podataka o teroristickom delovanju u svetu;
e  SadrZi precizne informacije o vide od 52.000 bombaskih napada, 14.400 ubistava i 5.600 otmica od 1970.
godine;
e Pod stru¢nim je nadzorom savetodavnog panela od dvanaest priznatih eksperata za istraZivanje terorizma;
e Podaci o teroristickim incidentima Sirom sveta od 1998. do 2012. godine prikupljeni su iz preko 4.000.000
novinskih ¢lanaka i preko 25.000 razli¢itih medijskih izvora.
2 \/ideti: Hafmen Brus, Unutrasnji terorizam, Narodna Knjiga, Beograd, 2000, op. cit., str. 31.
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Grafikon 1: Hronolo$ki grafikon teroristi¢kih incidenata u svetu u periodu 1970-2000.*

Na Grafikonu 1 mozemo videti da je u prvoj polovini 1990-tih godina bilo najvise teroristickih
incidenata, u proseku 5.000 godisnje. Grafikon 2 nam jasno pkazuje da su teroristi bili
najaktivniji u Juznoj americi 1 zapadnoj Evropi, a najmanje teroristickih akcija bilo je u
centralnoj Aziji i Australiji. Fascinantno je da je u severnoj Americi (SAD i Kanadi) bilo samo
2.600 teroristi¢kih incidenata u periodu od 30 godina. ,,Do 11. septembra 2001, na tlu SAD,
ukupno je bilo ubijeno 100 osoba u teroristickim napadima”.*** Visoki savetnik mnogih
ameriCkih politi¢ara i institucija po pitanju terorizma i bezbednosti, Brajan Majkl Dzenkins
(Brian Michael Jankins), u svom istrazivanju zakljucio je da se do 1985. godine u samo 10%

1% Pprofesori Fakulteta politickih nauka

zemalja u svetu dogodilo 60% teroristickih napada.
drzavnog univerziteta u Pensilvaniji (Department of Political Science Pennsylvania State
University) dr Kvan Laj (Quan Li) i dr Dru Saub (Drew Schaub) istraZivali su teroristicke
incidente u 112 zemalja u period od 23 godine (1975-1997) i dosli su do zakljucka da je ve€ina
incidenata bila na Bliskom Istoku. Evropa je druga po broju incidenata u tom period, dok su

SAD imale mnogo manje teroristickog delovanja.'*

%3 1zvor: National Consortium for the Study of Terrorism and Responses to Terrorism (START), Global Terrorism
Database, 2012 (Internet: http://www.start.umd.edu/gtd, 23/04/2014).

144 Stohl Michael, The Mistery of the New Global Terrorism: Old Myths, New Realities, in: Kegley W. Charls, jr
(ed): The New Global Terrorism: Characteristics, Causes, Control, New Jersey, Paerson Education, Inc, 2003, p.
84.

145 V/ige o tome u: Jenkins M. Brian, Terrorism Prone Countries and Conditions. In: Merari Ariel (Ed.), On
Terrorism and Combating Terrorism, University Publications of America, 1985, Frederick, pp. 25-40.

146 v/ideti: Li Quan & Schaub Drew, Economic Globalization and Transnational Terrorist Incidents: A Pooled Time
Series Analysis, Journal of Conflict Resolution, Saga Publications, 2004, 48(2), p. 239.
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Grafikon 2: Kruzni grafikon teroristi¢kih incidenata po regionima u periodu 1970-2000.""’

Grafikoni 3 i 4 nam daju graficki prikaz broja Zrtava teroristickih incidenata u zadnje tri
decenije 20. veka. Najveci broj globalnih teroristickih aktivnosti zavrSio se bez Zrtava, a najvise
je slucajeva sa manjim brojem zrtava (do 10 osoba), i kad su u pitanju povredeni (17.5%) i
ubijeni (34.3%). U slucajevima gde je bilo vise od 100 osoba povredenih ili ubijenih procenat je

daleko manji od 1%.

@® Unknown (8502)
@ 0(47720)

® 1-10(12558)
@ 11-50(2437)
@ 51-100(276)

@® 101 (99)

Grafikon 3: Kruzni grafikon povredenih Zrtava tokom teroristi¢kih incidenata u periodu
1970-2000."*®

7 1zvor: National Consortium for the Study of Terrorism and Responses to Terrorism (START), Global Terrorism
Database, 2012 (Internet: http://www.start.umd.edu/gtd, 23/04/2014), op. cit.
8 1zvor: Ibid.
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Grafikon 4: Kruzni grafikon poginulih Zrtava tokom teroristi¢kih incidenata u periodu
1970-2000.'%

Teroristicke akcije su zauzimale naslovne strane svih svetskih novina u 1970-im, da bi vrhunac
medijskog publiciteta dozivele sredinom 1980-ih. Samo u periodu od 1975. do 1984. godine
prosecan broj izveStavanja o teroristickim napadima je porastao sa deset slu¢ajeva nedeljno na
skoro deset svakodnevno.*® To je period koji karakterise nova forma ,,velikog” terorizma &iji su
nosioci na Bliskom istoku bombasi samoubice, i Tamilski tigrovi u Sri Lanci. Takode, tokom
poslednjih decenija 20. veka porastao je broj teroristickih organizacija koje su pored
nacionalistickih bile osnivane i na etnickim i ideoloskim osnovama. Ove organizacije su
obuhvatale Sirok spektar ideja i ciljeva; od ,,Palestinske oslobodilatke organizacije (Palestine
Liberation Organization — PLO)”, preko Irske IRA, ,,Baskijske domovine i slobode (Euskadi Ta
Askatasuna - ETA)”, pa sve do nemackih ,,Frakcija crvene armije (Read Army Fraction - RAF)”,
i italijanskih “Crvenih brigada”. Prema podacima Francuskog institute za tehnologiju terorizam
je 1968. godine ucestvovao sa 18% u ukupnom politickom nasilju u svetu, a 1973. godine ¢ak sa
46%. Prema njihovoj evidenciji u periodu od 1977. do 1979. godine, u Evropi je izvedeno 225
teroristi¢kih napada (91% uspesno), a samo u period od 10 godine (1970-1980) izvrSeno je 5525

teroristickih akcija Sirom sveta. 11

Y9 1zvor: Ibid.

%0 videti: Major Incidents of Terrorism: 1970-1984, Risk International, Alexandria, 1985.

51 Videti: Milosevi¢ Milan, Terorizam kao krivicnopravna kategorija, Bezbednost, 1988, Beograd, br. 4, str. 337-
347.
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U Tabeli 5 opisali smo najznacajnije teroristicke incidente u drugoj polovini 20. veka.

Incidenata je na zalost bilo mnogo viSe, ali nam prostor ne dozvoljava da sve nabrojimo i

analiziramo. Samo razmatranje svakog od njih predstavljalo bi rad za sebe, a iz ovih primera

vidimo da metodi teroristickog delovanja nisu jednostavni.

Tokom druge polovine 20. veka

prisutni su bombasi, teroriste samoubice, atentatori, kidnaperi, otmicari i drugi Sirom sveta.

Tabela 5: Najznac¢ajnija teroristicka delovanja u 20. veku nakon Drugog svetskog rata

152

Lokacija i godina Incident

Rumunija, 1947

Trojica rumunskih terorista ubila su ¢lana posade tokom leta nacionalne
avio kompanije, Sto se smatra prvom fatalnom otmicom aviona.

Filipini, 1949 13 ljudi izgubilo je zivot kada je aktivirana tempirana bomba u avionu.
SAD, 1955 Bomba u putni¢kom avionu usmrtila 44 osobe.
SAD, 1962 Bomba u putni¢kom avionu usmrtila 45 osoba.

Grcka, 1967

Bomba u putni¢kom avionu usmrtila 67 osoba.

Gvatemala, 1968

Ubijen americki ambasador Dzon Gordon Mejn (John Gordon Mein).

Italija, 1969

U centru Milana aktivirana bomba usmrtila 17 i ranila 88 osoba.

Svajcarska, 1970

Bomba u putni¢kom avionu usmrtila 47 osoba.

Svedska, 1971

Dvojica odbeglih ustaSa, Miro BaresSi¢ i Andelko Brajkovi¢, kidnapovali su
1 likvidirali jugoslovenskog ambasadora Vladimira Rolovica. 153

Nemacka, 1972

11 izraelskih olimpijaca ubijeno na Olimpijadi u Minhenu.

Spanija, 1973

Pripadnici teroristicke organizacije Baskijska otadZbina i sloboda (Basque
Homeland and Freedom) izvrSili su atentat na premijera Spanije Luisa
Kareru Blanka ( Luis Carrero Blanco).

Holandija, 1975

Otet putnicki voz i troje talaca likvidirano.

Argentina, 1976

Podmetnuta bomba unutar Ministarstva odbrane odnela 13 Zivota.

SSSR, 1977

Bomba u moskovskom metrou usmrtila 7 i ranila 38 osoba.

Malezija, 1977

Otet 1 oboren putnicki avion u kom je stradalo 100 osoba.

Holandija, 1977

Pripadnici teroristicke organizacije IRA izvrSili su atentat na britanskog
ambasadora Ricarda Siksa (Richard Sykes).

Egipat, 1981 Pripadnici teroristicke organizacije Ismski dzihad izvrSili su atentat na
egipatskog predsednika Muhameda Sadeta (Muhammad Anwar El Sadat).
Liban, 1983 Bombas samoubica je kamionom punim eksploziva izvrsSio napad na

ameri¢ku ambasadu ubivsi 63 ljudi.

Kanada, 1985

Aktivirana je bomba u avionu indijske nacionalne kompanije (Air India)
usmrtivsi svih 329 putnika, veé¢inom kanadskih drzavljana.™

Irak, 1986

Oteti putnicki avion nacionalne kompanije (Iraqi Airwayes) je srusen nakon
Sto je rucna bomba aktivirana u pilotskoj kabini, 63 0sobe izguble su zivot.

132 1z2vor: Ibid.

153 To je bio prvi medunarodni teroristicki incident u Svedskoj, koji je dobio ogromnu lokalnu i svetsku medijsku
paznju. Zrtva atentata, Vladimir Rolovié, bio je u¢esnik Narodnooslobodilatke borbe, narodni heroj i aktivan
jugoslovenski politi¢ar nakon rata. Dugo vremena je vrSio duznost nacelnika tajne policije (Odeljenje za zastitu
naroda- OZNA) i dao veliki doprinos u unistenju zaostalih ¢etni¢kih i ustaskih grupa, kako na prostoru tadasnje
Jugoslavije tako i u njenoj dijaspori. Upravo zahvaljujuc¢i svojoj angazovanosti i uspehu u progonu hrvatskih
ekstremista nasao se na njihovoj meti.

% T0 je bio do tada najsmrtonosniji teroristi¢ki napad i jo§ uvek najsmrtonosniji teroristicki akt u kanadskoj istoriji.
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Pakistan, 1987

U cetiri bombaska napada ubijeno je 102 a povredeno viSe od 250 ljudi.

Skotska, 1988

Avion kompanije Panam (Pan Am) razneSen je iznad grada Lokerbija
(Lockerbie), a u njemu je stradalo 259 ljudi kao i 11 na zemlji.

Kolumbija, 1989

Tokom cele godine najveci kartel u Medelini (Medellin Drug Cartel)
organizovao je bombaske napade (viSe od 20) po celoj zemlji tokom kojih
je zivote izgubilo oko 300 civila, a preko 2.000 ranjeno.

Kanada, 1989

Antifeminista Mark Femini (Marc Femine) iz automatskog oruzja usmrtio
je 14 Zena, a 12 tesko ranio u Montrealu.

Indija, 1991

IzvrSen atentat na bivSeg premijera Indije Raziva Gandija (Rajiv Gandhi).

SAD, 1993

Prvi bombaski napad na Svetski trgovinski centar u kome je Zivote izgubilo
6, a povredeno preko 1.000 ljudi.

Panama, 1994

Hezbolah je postavio bombu u putnicki avion koja je odnela 21 Zivot.

Japan, 1995 U podzemnoj zeleznici u Tokiju, u pet kordinisanih teroristickih akcija,
pusten je otrovni gas sarin koji je usmrtio 13 i otrovao oko 1.000 ljudi.
Tanzanija i Al Kaida je organizovala niz bombaSkih napada na americke ambasade u
Kenija, 1998 Dar es Salamu i Najrobiju tokom kojih je zivote izgubilo 225, a povredeno
preko 4.000 ljudi.
Cegenski ekstremisti su podmetnuli bombe u stambenim naseljima u &etiri
Rusija, 1999 ruska grada ukljucujuéi i Moskvu. Zivot je izgubilo oko 300 ljudi, a Rusija

je usla po drugi put u rat sa CeCenijom.

Ako sagledamo istorijski kontekst terorizma na prostoru Srbije uo¢icemo da onoga Sto se danas

smatra terorizmom nije bilo na ovim prostorima sve do pocetka Balkanskih ratova, ta¢nije do

oslobadanja Kosova i Metohije od turske vlasti, *>°

jer je do tada Kraljevina Srbija bila gotovo
jednonacionalna. Za razliku od ostatka Evrope koju je prozimala revolucija i kojom su harali
anarhisti i nihilisti, u Srbiji tokom 19. veka nije bilo teroristickog delovanja zarad ostvarenja
politickih ciljeva. Prva ulestala iskustva sa savremenim terorizmom Srbija je imala sa
proSirenjem Kraljevine na susedne drzave (Hrvatsku i Sloveniju), €ije stanovniStvo nije u

1% Kao osnova

potpunost podrzavalo stvaranje Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca (SHS).
otpora novonastaloj Kraljevini Jugoslaviji ubrzo je formiran Hrvatski ustaski pokret u dijaspori
sa centrima za teroristicku obuku u Italiji i Madarskoj. U to vreme su bugarski teroristi bili
aktivni na jugu zemlje kao i unutrasnja makedonska revolucionarna organizacija (VMRO).*’

Vrhunac terorizma nad Kraljevinom Jugoslavijom bio je udruzeni ustasko-makedonsko-

151913, godine doslo je do tzv. ,,Arnautske pobune* kada su odredi iz Albanije uz logisticku podrsku
Austrougarske upali u Debarski i Prizrenski okrug, gde su posle povlacenja ostale samo manje jedinice srpske
vojske. Terorisali su lokalno srpsko stanovnistvo ali ih je Zandarmerija i vojska ubrzo sprecila i proterala duboko u
Albaniju $to je zamalo dovelo do rata sa Austrougarskom.

1% Kraljevina Jugoslavija (Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca) formirana je nakon Prvog svetskog rata i odrzala se
do Drugog svetskog rata (od 1. decembra 1918. do 3. oktobra 1939.). Zauzimala je teritoriju danasnjih drzava
Srbije, Bosne i Hercegovine, Makedonije i Crne Gore, najve¢i deo Hrvatske i Slovenije, a na ¢elu monarhije
nalazila se dinastija Karadordevica.

7 Unutrasnja makedonska revolucionarna organizacija osnovana je 5. novembra 1893. godine u Solunu.

Mnogi istaknuti ¢lanovi VMRO sebe su smatrali Bugarima, tako da je organizacija u pocetku bila uglavnom
probugarski orjentisana. Uz otvorenu podrsku i logisticku pomo¢ Bugarske, pripadnici VMRO su kroz teroristicke
akcije, mahom atentate, teZili odcepljenju Makedonije od Kraljevine Jugoslavije, njenom osamostaljenju, pa i
pripajanju Bugarskoj.
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bugarski'*®

atentat na kralja Aleksandra I Karadordevica u Marseju, 9. oktobra 1934. godine.
Nakon atentata italijanske vlasti su proterale ustaSe, ali ne zadugo. Naime, 1940. godine opet je
dozvoljen rad ustaskih organizacija preko kojih je Italija subverzivno delovala prema tadasnjoj
Jugoslaviji, sve do nemacko-italijanske invazije aprila 1941. godine. Prema Bojanu B.
Dimitrijevi¢u, Visem nau¢nom saradniku Instituta za savremenu istoriju u Beogradu: ,,Kosovo i
Metohija je takode bila nemirna zona. Prve dve godine posle Prvog svetskog rata (1919-1921)
pobune 1 aktivnosti odmetni¢kih 1 teroristickih grupa predstavljale su karakteristiku
Jugoslovenskog Sibira”, kako je ovu oblast u to vreme nazivao knjizevnik Dragisa Vasi¢”.*>
Takode, 1 jugoslovenski komunisti su nakon Prvog svetskog rata dejstvovali teroristicki zbog
¢ega su kao politicka stranka bili zabranjeni, mada su oni svoje metode nazivali revolucionarnim.
Njihova minijaturna revolucija je prerasla u partizansku gerilu tokom Drugog svetskog rata, iz
koga su maja 1945. izasli kao pobednici i tako su od zabranjene revolucionarno-teroristicke
organizacije preko antifaSisticko-oslobodilackog pokreta dosli do legitimne vlasti. Sa druge
strane, ustaSe su nakon sloma Kraljevine Jugoslavije dobile u ruke vlast nad novoformiranom
marionetskom Nezavisnom Drzavom Hrvatskom (NDH), da bi opet 1945. godine emigrirali i
nastavili teroristicki da deluju iz dijaspore. Istorijski paradoks je da su se ¢lanovi Ravnogorskog
pokreta, poznatiji kao Cetnici, koji su sebe dozivljavali i predstavljali kao nosioce politickog
nasleda i legitimiteta Kraljevine, krajem rata ve¢ nasli u ilegali odakle su teroristicki delovali sve
do sredine 1950-tih kada su fakticki istrebljeni*® sa prostora novoformirane tzv. “Druge
Jugoslavije”.*®" Poznavajuéi srpske, a pogotovo hrvatske nacionaliste i opravdano is¢ekivajuci
njihovo teroristicko grupisanje i delovanje Sirom novonastale Jugoslavije komunisticki rezim je,

po uzoru na sovjetski model, kreirao represivan, veoma razgranat i moc¢an bezbednosni aparat

(OZN-a, UDB-a,'% KOS, KNOJ*). U posleratnom periodu, nakon zaostravanja odnosa

158 Atentat na kralja Aleksandra I Karadordeviéa dogodio se prilikom njegove zvani¢ne posete Francuskoj.
Atentator, Vlado Cernozemski, poreklom Bugarin i pripadnik VMRO, usmrtio je kralja Aleksandra sa &etiri metka,
a jednim je lak3e ranio francuskog ministra inostranih poslova Zan Luja Bartua (Jean Louis Barthou), koji je usled
neadekvatne medicinske pomo¢i i obimnog krvarenja podlegao. Atentat su organizovale ustase i VMRO, koji nisu
Zeleli da Hrvati i Makedonci (koji su smatrani Bugarima) Zive pod srpskom dominacijom, posebno nakon
zavodenja Sestojanuarske diktature i dono3enja oktroisanog ustava, ve¢ su se zalagali za stvaranje nezavisnih

drzava Makedonije i Hrvatske. Poput Sarajevskog atentata koji se u Srbiji doZivljava kao herojsko delo, a na zapadu
kao teroristi¢ki ¢in, tako se i Marsejski atentat u Srbiji dozivljava kao teroristicki akt, a u Bugarskoj kao herojski.
9 Dimitrijevi¢ B. Bojan, Istorijski aspekti terorizma u Srbiji, Istorija 20. veka, 2008, Beograd, vol. 26, br. 1, op.
cit., str. 132.

180 v/e¢ina je emigrirala u Ameriku, Evropu i Australiju, dok su ostali pripadnici cetnickog pokreta likvidirani ili
zarobljeni.

161 “Druga Jugoslavija” je bila drzava nastala 29. novembra 1943. godine na Drugom zasedanju AVNOJ u Jajcu kao
zajednica 5 naroda i 6 republika, sa prvobitnim imenom Demokratska Federativna Jugoslavija (DFJ). To je ime
promenjeno 29. novembra 1945. godine na Tre¢em zasjedanju AVNOJ u Beogradu u Federativna Narodna
Republika Jugoslavija (FNRJ), da bi konaé¢no 7. aprila 1963. godine dobila ime Socijalisticka Federativna Republika
Jugoslavija (SFRJ).

162 Uprava drzavne bezbednosti, poznatija kao UDB-a (tajna policija), nastala je 1946. godine reorganizacijom
OZN-e.
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Josipa Broza Tita sa Staljinom (1948-1954) albanske i bugarske sluZzbe bezbednosti teroristicki
su delovale na jugu SFRJ, mahom regrutujuéi begunce iz Jugoslavije, ¢emu su se domace sluzbe
efikasno suprostavljale. Cetni¢ka emigracija je bila dobro kontrolisana, ali ujedno i ne toliko
motivisana za organizovanje teroristickih akcija. U drugu ruku, ustase su bile daleko
organizovanije 1 ambicioznije kad je teroristicki pristup i nain suprostavljanja jugoslovenskom
komunistickom rezimu bio u pitanju, ** dok su se Albanci u potpunosti aktivirali tek nakon
Titove smrti. Ustaski emigranti mahom su se vratili u Hrvatsku u periodu 1990-1991. godine da
bi se ukljucili u ratne pripreme i secesiju. U isto vreme i Albanski teroristi su na Kosovu poceli

masovno da se naoruzavaju i mobiliSu da bi u kratkom roku prerasli u gerilu.

Dakle, u skorasnjoj istoriji terorizam je koris¢en da okarakteriSe revolucionarne pokrete, cak i
manje proteste, koji su bili organizovani protiv mnogih stranih vlada ili pojedinih drzavnika.
Njegovo znacenje je nastavilo da se menja tokom dva prethodna veka, opisuju¢i anti-
monarhisticke pokrete krajem 19. veka, represivne aparate autoritarnih 1 fasistickih drzava poput
Rusije 1 Nemacke tokom cetvrte decenije 20. veka, zatim anti-kolonijalne ekstremisticke i
nacionalistiCke pokrete u sledece tri decenije, i verske ekstremiste 1980-ih. Nakon Drugog
svetskog rata oslobodilacka borba pripadnika TreCeg sveta, zbog svog ekstremno nasilnickog
karaktera, proglasena je teroristickom. Kraj 20. veka terorizmu donosi jednu novu dimenziju

koja korespondira sa globalizacijom, a svoju potporu nalazi u eskalaciji islamskog ekstremizma.

U svojim prvobitnim oblicima terorizam je predstavljao vrSenje terora, vladavinu zastraSivanjem
i primenom nasilja. Zatim se kao oblik politickog nasilja koje pojedinac koristi u suprostavljanju
drZavi (atentati na vladare) javlja u srednjovekovnom periodu. U savremenom znaéenju, od
Sezdesetih godina proslog veka pa nadalje, terorizam predstavlja politicki motivisano izazivanje
straha i nesigurnosti kod pojedinaca (vladajuce elite) i stanovnistva upotrebom razlicitih oblika

nasilja. Dakle, terorizam je usko vezan za politiku pa mozemo slobodno re¢i da je star koliko i

163 KOS je skracenica za vojnu kontraobavestajnu sluzbu koja je bila sastavni deo Narodne Jugoslovenske Armije
(JNA), a pod okriljem Ministarstva odbrane. Takode je nastala 1946. godine reorganizacijom OZN-e. Bila je
zaduZena za: "kontraobavjeStajnu zastitu, borbu protiv unutradnjeg neprijatelja, suprostavljanje fasistickoj i
ekstremnoj emigraciji, borbu protiv tezih slu¢ajeva razbijanja moralno politickog jedinstva i zastita tajnosti".
Opsirnije o tome u: Pordevi¢ Obren, Leksikon bezbednosti, Partizanska knjiga, Beograd, 1986.

164 KNOJ je skraéenica za Korpus narodne odbrane Jugoslavije formiran 15. avgusta 1944. godine. Predstavljao je
posebnu jedinicu Narodnooslobodilacke vojske Jugoslavije, koja se bavila bezbednos§¢u i zastitom na oslobodenim
teritorijama.

1% Bojan B. Dimitrijevi¢ u svom radu objasnjava da je najveéa i najjata ustaska oganizacija — Hrvatski
oslobodilacki pokret nastala po odluci Ante Paveli¢a, preimenovanjem Hrvatskog ustaskog pokreta. Nakon bekstva
iz Zagreba, Paveli¢ je formirao svoj glavni §tab u Argentini, a cilj organizacije je ostao isti — teroristickim
aktivnostima do nezavisne Hrvatske. Ova i ostale ustaSke organizacije popunjavane su vremenom ekonomskom
emigracijom Hrvata, mahom iz zapadne Hercegovine, dalmatinskog zaleda, delova Bosne, gde je bio jak ustaski
pokret u vreme Drugog svetskog rata, i tako osnaZivane novim pristalicama. OpSirnije o tome u: Dimitrijevi¢ B.
Bojan, Istorijski aspekti terorizma u Srbiji, Istorija 20. veka, 2008, Beograd, vol. 26, br. 1, op. cit., str. 135-136.
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sama politika. Naravno, u svom se izvornom obliku razlikuje od onog kakav je danas, kao i

svaki politi¢ki poredak u kojem ga prepoznajemo.
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3. Savremeni globalni terorizam

Globalizacija, kao proces kulturnog, politickog i ekonomskog povezivanja, prisutan je u svim
segmentima modernog drustva. Zajedno sa terorizmom predstavlja jedan od najc¢esce koris¢enih
I najmanje precizno definisanih termina, $to je ¢ini predmetom nedoslednih i neprimernih kritika.
Potice od engleske reéi ,,the globe” §to znaci zemaljska kugla, globus, lopta itd. Ako pogledamo
definiciju Oksfordskog re¢nika engleskog jezika koja glasi: ,,Globalizacija je ¢in globalizovanja,
potice od imenice globalno to zna&i: ukljucivanje celog sveta, Sirom sveta, univerzalno...”,*®
shvatiécemo da je u pitanju sveobuhvatni proces kome nacionalne granice ne predstavljaju
prepreku.  PoSto postoji mnostvo definicija ovog pojma, koje odrzavaju razli¢itost njegovog
shvatanja i upotrebe u razli¢itim oblastima, u Tabeli 6 predstavili smo neke od njih, koje
izrazavaju preovladujuce uticaje u samoj teoriji globalizacije. Analizirajué¢i definicije shvatili
smo da se razlikuju zavisno od toga $ta im je u fokusu i zakljudili da je globalizacija istorijski
sloZena pojava, koja se u najSirem smislu re¢i odnosi na ekspanziju globalnih veza i obuhvata niz
velikih medupovezanih i meduzavisnih procesa. Na Slici 5 predstavili smo pet dimenzija
globalizacije (drustvo, politika, ekonomija, kultura i zivotna sredina) koje se ne mogu u

potpunosti odvojiti jedna od druge jer se prozimaju.

Tabela 6: Najzastupljenije definicije pojma i procesa globalizacije

»Globalizacija je povecanje medunarodne razmene na trziStima dobara, usluga i trzista
nekih faktora proizvodnje, ukljucujudi rast i razvoj institucija koje premos¢uju nacionalne
granice — preduzeca, vlade, medunarodne institucije i nevladina udruzenja”.*®’
»Neumoljiva integracija trziSta, drzava/nacija i tehnologija u do sada nevidenom
stepenu koja omogucéava pojedincima, korporacijama i drzavama/nacijama da se
protezu Sirom sveta dalje, brze, dublje i jeftinije nego ikad pre, ...Sirenje slobodnog
t7ista kapitalizma do svake zemlje na svetu”.*®®

»Istorijska transformacija koju ¢ini zbir odredenih formi i instanci koje postaju
globalne putem (i) aktivnog Sirenja praksi, vrednosti, tehnologija i drugih proizvoda
ljudi na citav svet, (i) kada globalne prakse vrSe rastu¢i uticaj na zivote ljudi, (iii)
kada svet sluZi kao fokus za sve, ili kao premisa u obliavanju ljudskih aktivnosti”.'®°

166 Oxford English Dictionary, (Internet: http://www.oed.com/, 25/07/2014).

187 Deardorff V. Alan & Stern M. Robert, What You Should Know About Globalization and the World Trade
Organization, Review of International Economics, 2001, San Antonio, vol. 10 (3), p. 415.

168 Eriedman L. Thomas, The Lexus and the Olive Tree, Anchor Books, New York, 1999, pp. 7-8.

169 Albrow Martin, The Global Age: State and Society Beyond Modernity, Stanford University Press, Redwood City,
1996, p. 88.
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»--.Sirenje, produbljivanje 1 ubrzavanje meduzavisnosti u svim aspektima savremenog
drudtvenog Zivota od kulture do kriminala, od finansija do duhovnosti”.*”

»Intenziviranje drustvenih odnosa Sirom sveta koji povezuju udaljene lokalitete na

nacin da se lokalni dogadaji oblikuju na osnovu dogadaja koji se deSavaju miljama

daleko i obrnuto”.*"

,»Drustveni procesi u kojim i$¢ezavaju geografska ograni¢enja na drustvena i kulturna
zbivanja i u kojima ljudi sve vise postaju svesni toga”.*"2

»Globalizaciju mozemo definisati kao proces ekonomskog, politi€¢kog, socijalnog i
kulturnog delovanja na nadnacionalnom nivou, koji na globalnom nivou menja
ustaljene politicke, privredne, socijalne i kulturne odnose. Bitna determinanta ovog

procesa je tehnoloski razvoj koji omogucéava prostorno i vremensko smanjivanje
» 173

sveta”.
,Globalizacija je globalna konvergencija cena dobara”.*"

»,Globalizacija je integracija na osnovu projekta koji ulogu trziSta proSiruje na

globalni nivo”.*"
~Kompresija sveta i podizanje svesti sveta kao celine”.""”
s 177

,Deteritorijalizacija — ili rast suprateritorijalnih odnosa medu narodima”.

»Skup razvoja koji ¢ine svet jednim mestom, menjajuci znafenje i znacaj udaljenosti i
nacionalnog identiteta u svetskim poslovima”."®

»Istorijski proces koji uklju€uje znafajno pomeranje ili transformaciju drustvenih

organizacija na prostornoj skali koja povezuje udaljene zajednice i proSiruje doseg uticaja i
modéi preko regija i kontinenata”.*"

»Globalizacija oznaCava sve one procese pomocu kojih ljudi Citavog sveta bivaju
inkorporirani u jedno svetsko drustvo, odnosno globalno drustvo”. ®

»,2Dominantna forma globalizacije oznacava istorijsku transformaciju: u ekonomiji na nacin
sticanja prihoda i egzistencije, u politici gubitak stepena lokalne kontrole..., a u kulturi
gubitak dostignuca kolektiviteta...”. 181

.-.razvoj globalnih finansijskih trzista, rast transnacionalnih korporacija i njihova sve vecéa

dominacija nad nacionalnim ekonomijama”.'#?

170 Held David & McGrevv Anthonv, The Globalization Debate, in: Held David and McGrevv Anthony, The Global
Transformation, Polity Press, Cambridge, 1999, p. 1.

1 Giddens Anthony, The Consequences of Modernity, Stanford University Press, Redwood City, 1990, p. 21.

172 \Waters Malcolm, Globalization, Routledge, London, 1995, p. 3.

13 Gligori¢ Tihomir, Filipovi¢ Muhamed i Kuki¢ Slavo, Osobine naroda: od znacaja za poslovne menadzment
aktivnosti, BINA, Banja Luka, 2007, str. 95.

174 Taylor M. Alan, Globalization, Trade, and Development: Some Lessons From History, NBER Working Paper
Series, 2002, Cambridge, No. 9326, p. 252.

%> McMichael Philip, Globalization: Myths and Realities, Rural Sociology, 1996, Toronto, vol. 61 (1), p. 28.

176 Robertson Roland, Globalization: Social Theory and Global Culture, SAGE Publications Ltd, New York, 1992,
p. 8.

17 Scholte A. Jan, Globalization: A Critical Introduction, St. Martin’s Press, New York, 2000, p. 46.

178 Scholte A. Jan, Globalization and Collective Identities, in: Krause Jill & Renwick Neil, Identities in
International Relations, Palgrave Macmillian, London, 1996, p. 46.

179 Baylis John & Smith Steve, The Globalization of World Politics (Third Edition), Oxford University Press, New
York, 2005, p. 24.

180 Albrow Martin & King Elizabeth, Globalization, Knowledge and Society, Sage Publications, New York, 1990,
p.27.

181 Mittelman H. James, The Globalization Syndrome: Transformation and Resistance, Princeton University Press,
Princeton, 2000, p. 6.

182 Soros George, On Globalization, PublicAffairs, New York, 2002, p. 13.
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Uprkos tome $to je prisutna u svim oblastima, ¢esto se odnosi samo na jednu sferu, uglavnom na
ekonomiju. To je naj¢esce zato Sto i pristalice i protivnici globalizacije upravo kao uzroke svojih
stavova iznose njene efekte na ekonomiju. Stoga, smatramo da je neophodno pojasniti da u
ekonomskom smislu globalizacija obuhvata proces rasta medunarodnih tokova roba i kapitala,
ljudi i usluga, a samim time i savremene tehnologije, kao i proces trzisne privrede koji kritiCari
objasSnjavaju kao Sirenje kapitalizma na one zemlje u kojima joS uvek ne predstavlja dominantan
sistem. Cinjenica je da neoliberalizam, kojim se zastupa verovanje da se dru§tveni problemi
mogu najbolje resiti ako se prepuste trziStu i privatnim akterima, predstavlja misao vodilju, tj.
ideologiju savremene globalizacije. Medutim, paradoksalno je to $to zagovaraci globalizacije
tvrde da ona vodi ka opStem druStvenom progresu, doprinose¢i da svi budu bogatiji, dok

ideologija slobodnih trzi$nih uslova u nacelu ¢ini bogate jo$ bogatijim a siromasne siromasnijim.

Kultura

Zivotna
okolina

GLOBALIZACIJA

Drustvo

Ekonomija Politika

Slika 5: Dimenzije globalizacije'®

Sto se istorijskog aspekta i korena globalizacije ti¢e misljenja i stavovi istori¢ara, sociologa i
drugih istraziva¢a drustvenih nauka se razlikuju. Uglavnom se svode na to da svoje korene vuce
iz vremena Britanske imperije, koja je bila glavni zagovornik reZzima slobodne trgovine. To se

smatra prvom fazom globalizacije, koja je u potpunosti potisnuta za vreme Prvog svetskog rata

183 preuzeto iz: International UNESCO Education Server for Democracy, Peace and Human Rights Education,
Dimenzije globalizacije (Internet: http://www.dadalos.org/globalisierung_bih/grundkurs_2.htm, 29/07/2014).
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uvodenjem protekcionizma medu ratom osiromaSenim velikim silama. Druga faza otpocinje
nakon Drugog svetskog rata kada je doslo do ¢vrstog povezivanja bogatih zemalja, dok su
siromasne zemlje u razvoju oskudevale u elementarnim dobrima. Treca, najintenzivnija faza,
usledila je nakon Hladnog rata, a karakteriSe je pojava neoliberalizma i slabljenje socijalne
drzave. Tada su kao jedina globalna sila isplivale SAD u kojima je ideoloski dominirao i

maksimalno prosperirao ekonomski liberalizam.

Tehnoloske novine na ¢elu sa internetom i kupovinom preko njega (online shopping) smatraju se

najveéim uzrokom razvoja globalizacije ili barem njenog ubrzanja.'®

Razmena informacija,
danas je nezamislivo brZza nego ranije, tj. cela oblast komunikacija je znatno unapredena i
globalizovana kao i finansijsko trziste. Takode, okoncanje Hladnog rata navodi se kao jedan od
glavnih uzroka globalizacije. Naime, tokom konflikta izmedu Istoka i Zapada svet je bio

podeljen, a medunarodni odnosi sabijeni izmedu dva bloka (NATO i Varsavski pakt*®

) u kojima
su dominirali SAD, odnosno SSSR. Za razliku od bipolarne hladno-ratovske ere, danas su bivse

drzave isto¢nog bloka otvorene, prisutne i konkurentne na svetskom trzistu.

Pristalice globalizacije, za koje ona predstavlja nuzni, svetski, planetarni proces integracija i
civilizovanog napretka, naglaSavaju njenu ulogu u razmeni informacija i dobara, boljem
razumevanju razlicitih kultura, povecanju zivotnog standarda, pa ¢ak 1 Sirenju demokratije.
Njeni protivnici, koji je dozivljavaju kao projekat dominacije Zapada, na celu sa SAD
(amerikanizacija), odnosno destruktivnu silu koja dovodi do poveéanja socijalne i ekonomske
nejednakosti, tvrde da jedinu korist od nje imaju samo razvijene zemlje, koje se jos viSe bogate
na racun nerazvijenih. Takode, isticu njen doprinos u povecanju siromastva, ugrozavanju

nacionalnih kultura i identiteta nerazvijenih zemalja, kao i uniStavanju zivotne okoline.

Da li globalizacija zaista vu¢e ka drustvenom progresu u svim njegovim aspektima ostaje da
vidimo s vremenom. Jedno je sigurno, ona predstavlja neumoljiv i neuzastavljiv proces koji na
na margani ostavlja sve one zemlje, a malo ih je, koje joj se suprostave. Pri tom, uzrokuje
raznovrsne izazove, rizike i nejednakosti §to za odredene subjekte predstavlja veliku neizvesnost,

a za one privilegovane alternativu.

184 \/ige 0 tome u: Sivakumar G. & Amsaveni N., Online Shopping — A New Revolution in Globalization Era, Excel
International Journal of Multidisciplinarz Management Studies, 2013, Tamilnadu, vol. 3 (5), pp. 250-253.

185 vargavski pakt ili Sporazum o prijateljstvu, saradnji i medusobnoj pomo¢i je bio vojni savez drzava istoénog
bloka potpisan u VarSavi 14. maja 1955. godine. Autor ugovora bio je tadasnji predsednik Saveza Sovjetskih
SocijalistiCkih Republika (SSSR) Nikita Hrus¢ov (Huxuma Cepeéesuu Xpywés), Koji je inicirao njegovo potpsivanje
kao odgovor na stvaranje Severnoatlantskog pakta na Zapadu 1949. godine. Kao izgovor za stvaranje Varsavskog
pakta posluZilo je ponovno naoruZzavanje Zapadne Nemacke i njeno primanje u NATO preko ratifikacije pariskih
sporazuma.
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lako se tacan datum pocetka globalizovanja ne moze odrediti, jasno je da se razlikuju oni §to ga
sprovode od druge strane koja ga trpi. Naime, njime se podsti¢e porast regionalnih razlika na
celoj planeti, jer globalizacija, sama po sebi, izaziva neuravnoteZen i asimetrican razvoj. Veliki
broj ljudi Sirom sveta sebe doZivljava kao Zrtvu globalizacije ili kao subjekt nekorektnog
tretmana. Ako pogledamo sa drustveno-ekonomskog i socijalno-kulturnog ugla, mnostvo ljudi
sebe smatra zanemarenim, zapostavijenim, ocrnjenim, eksploatisanim i samim time ugrozenim,
pa se plodovi te ljutnje i nezadovoljstva transformisu u mrznju koja se ispoljava nasiljem, pri
¢emu ono postaje viSe nego ikad rasprostranjeno sredstvo izraZzavanja opSteg nezadovoljstva.
Tako danas, na Zalost, imamo pojavu da mnoge radikalne religijske i etnicke grupe kao
neprijatelja vide hegemonisticke sile, a u terorizmu jedinu Sansu da se bore protiv njih. Kao
jedan od oblika nasilja, terorizam sve viSe u savremenom svetu ugrozava kako unutrasnju, tako i
medunarodnu bezbednost. Mnogi danas tvrde da je terorizam prerastao u globalni instrument
slabijih za ostvarivanje i sprovodenje sopstvenih politickih ciljeva i interesa. Medutim, mnostvo
je i onih koji tvrde da je on podjednako javno/tajno sredstvo kako moc¢nih tako i slabijih.
Objasnjavajuci kako se doslo do razlikovanja ,loSeg” od toboze ,,dobrog” terorizma sociolog
prof. dr Miodrag Rankovi¢ tvrdi: ,,U borbi za prioritetni ameri¢ki prostor i novi svetski
poredak, sa amblemom demokratije, u sklopu ekonomske i politi¢ko-vojne ekspanzije, americki
State Department takode pribegava teroristickim akcijama, ¢esto radi vece efikasnosti, odnosno
manjih troskova, umesto pokretanja kompletnih vojnih efektiva”.’® Sli¢no misljeje deli i prof.
dr DZemal Najetovi¢ sa Pravnog fakulteta Univerziteta u Zenici, koji navodi: ,,Neke mocéne
drZave gledaju na terorizam kao nacin za vodenje tajnog rata kako bi osnazile svoju mo¢, da
prosire podrucja svoje dominacije, da konsoliduju svoje pozicije, i uspostave kontrolu, uprkos
¢injenici da im medunarodno pravo i ustanovljena pravila ne dozvoljavaju da Koriste takve
metode”.*®  Profesor dr Noam Comski tvrdi da je terorizam zapravo glavno orude
hegemonistickih sila, na ¢elu sa SAD, koje su jedine u svetu pravno osudene za medunarodni

terorizam,'®® a kojim rasplamsavaju i $ire regionalne sukobe zarad eksploatacije i konsolidacije

188 Rankovié¢ Miodrag, Savremeni/globalni terorizam: sociolo3ki pristup, Sociologija, 2004, Beograd, XLV (4), str.
314.

87 Najetovi¢ Dzemal, Globalni terorizam i njegove itnplikacije na medunarodne odnose, ANALI Pravnog fakulteta
u Zenici, 2009, Zenica, 5 (3), str. 217.

188 K ako profesor Comski objasnjava, Administracija Ronalda Regana (Ronald Reagan Administration) usla je u rat
protiv Nikaragve koji je iza sebe ostavio desetine hiljada mrtvih ljudi i razruSenu zemlju. Nikaragvanci su 1984.
godine SAD tuzili Medunarodnom sudu pravde, a potom i Savetu bezbednosti Ujedinjenih nacija. Nisu imali
problema pri sakupljanju dokaznog materijala, a Svetski sud je uvazio tuzbu i presudio u korist Nikaragve, osudivsi
“bespravnu upotrebu sile”. Amerika je s prezirom odbacile presudu i najavila da ubuduce neée uvaZavati presude
suda. Nikaragva se potom obratila Savetu bezbednosti UN koje je pripremilo rezoluciju kojom su sve zemlje sveta
pozvane da postuju medunarodno pravo. Nijedna drZava nije bila posebno spomenuta u samoj rezoluciji ali su svi
jasno razumeli poruku. SAD su stavile veto na rezoluciju i tako prema profesoru Comskom postale jedina drzava
koja je bila osudena za medunarodni teororizam. Nikaragva se tada obratila Generalnoj skup3tini UN gde nema
veta, a skupstina je usvojila sli¢nu rezoluciju s tri glasa protiv: SAD, lzrael i El Salvador. Slede¢e godine Skupstina
je ponovo izglasala sli¢nu rezoluciju tad uz dva glasa protiv postovanja medunarodnog prava: SAD i Izrael. Od tog
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sopstvenih pozicija. Medutim, postoje potpuno suprotstavljena gledista kada je u pitanju ono Sto
dr Comski opisuje kao ,,ameri¢ki drzavni terorizam”, dok se njegovo sopstveno tumadenje u

akademskim krugovima dovodi u pitanje zbog ogromne doze pristrasnosti.

Ono Sto zaista terorizam cini globalnim jeste Cinjenica da se danas Citav svet suocava sa njim i
gotovo da nema zemlje za koju se moze reci da je potpuno bezbedna i da po nju nema opasnosti

od ovog politickog fenomena.

Okoncanjem Hladnog rata i raspadom SSSR 1991. godine, medunarodna scena se promenila u
odnosu na standardne oblike, koji su dominirali u medunarodnim odnosima. Narocito pocetkom
21. veka svi smo postali svedoci sve veceg uces¢a mocnih aktera koji ne predstavljaju drzavu,
poput raznih transnacionalnih privatnih korporacija ¢iji budzeti su ve¢i od budzeta pojedinih
drzava, a istovremeno teze da posluju iznad opsega drzavnih zakona, pa Cak i poreza.
»Zahvaljuju¢i preovladujucoj teologiji slobodnog trzista, drzave, zapravo, prepustaju mnoge od
svojih najtradicionalnijih neposrednih aktivnosti — postansku sluzbu, policiju, zatvore, ¢ak i
vitalne delove svojih oruzanih snaga — profitabilnim privatnim ugovara¢ima™.*®® Doslo je i do
uspostavljanja  medunarodnih ekonomskih i politickih organizacija kao Sto su: OUN,
UNESKO™, NATO, G-8, Svetska banka, Medunarodni monetarni fond itd, preko kojih
najmoc¢nije zemlje ostvaruju globalne ciljeve. Pored ubrzano globalizovane svetske ekonomije,
proces globalizacije je uzrokovao i kampanje raznih pokreta za odredena pitanja ili militantne
grupacije, kao i njihovo sudelovanje u kreiranju novog, globalnog okruzenja sa globalnim
problemima. Terorizam je vodeci globalni problem jer pogada sve, od pojedinaca do drzave, Sto
ga ¢ini nose¢im faktorom destabilizacije nacionalne i medunarodne bezbednosti. On je na
prelazu iz dvadesetog u dvadeset i prvi vek, s krvavom kulminacijom 11. septembra, uneo
potpuno novu dimenziju u medunarodne odnose. Izazvao je nau¢nu polemiku o tome da li sa
novim milenijumom ulazimo i u novu eru surovijeg terorizma, doveo je do radikalnog

restruktuiranja nacionalinih prioriteta, ali je podstakao i znacajnu medunarodnu solidarnost.

Jasno je da je novi milenijum doneo savremeniji terorizam, koji se pre svega odnosi na velike
organizovane grupe u potpunosti nezavisne od drZave, na verske fanatike koji se sluze nasiljem,

ali i na manje nasilnicke grupe koje terorisu druge boreci se za neki odredeni cilj, kao $to su npr.

trenutka Nikaragva vise nije mogla podzueti nista pravno. Isprobala je sve zakonske mere i shvatila da od njih nema
koristi u svetu kojim vlada sila. SAD su na presudu Medunarodnog suda i rezolucije UN odmah odgovorile
eskalacijom sukoba, $to su podrzale obe americke stranke (demokrate i republikanci). Videti: Govor dr Noama
Comskog, odrzan u Bostonu na Mase&usec thehnoloikom institutu (Massachussets Institute of Technology) 18.
oktobar 2001. godine (internet: http://www.bosanskialim.com/rubrike/tekstovi/000033R017.html, 12/08/2013) op.
cit.

189 Hobsbaum Erik, Globalizacija, demokratija i terorizam, Arhipelag, Beograd, 2008, str. 38.

1% Organizacija Ujedinjenih nacija za obrazovanje, nauku i kulturu — UNESCO (The United Nations Educational,
Scientific and Cultural Organization).
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zabrana abortusa ili o¢uvanje covekove Zivotne sredine i mnoge druge. Terorizam sa kojim se
danas susre¢emo jasan je rezultat globalizacije koja je dovela do toga da odredene drzave,
radikalne religijske i etnicke grupe unutar drzava, ¢ija ekonomska i vojna mo¢ nije dovoljna za
suprostavljanje neprijateljskim superiornim silama, prihvate terorizam kao novi sistem
»ratovanja” koji koriste za dostizanje sopstvnih politickih, verskih i drugih socioloskih ciljeva.
Po re¢ima profesora Simeunoviéa, ,,terorizam je tamna strana globalizacije, jer joj predstavlja
jednu od vecih prepreka osporavajuci njenu globalnu svemoc¢ i ruseci joj autoritet, zajedno sa
organizovanim kriminalom i korupcijom*.*** Osnovni cilj mnogih teroristickih organizacija na
¢elu sa Al Kaidom jeste upravo borba protiv globalizacije, pri ¢emu je uglavnom poistovecuju sa
spoljnom politikom SAD, kao glavnim nosiocem tog procesa. Zapravo, globalne korporacije su
najvazniji nosioci procesa globalizacije, a SAD igraju posebnu ulogu jer ve¢ina multinacionalnih
kompanija ima sediSta u njima. U jednom svom govoru iz 2000. godine generalni direktor
BBC,'¥ Greg Djuk (Greg Dyke) rekao je: ,,Reteno nam je da se svet globalizuje. To nije istina,
on se amerikanizuje”.'® Paradoksalno je, medutim, da upravo savremeni terorizam u sebi sadrZi
niz karakteristika globalizacije, ,,pocevsi od uskladenog delovanja na teritorijama velikog broja
razli¢itih drzava, preko koriS¢enja najsavremenijih tehnoloskih dostignu¢a, pa do ostvarivanja
globalnih ciljeva“.*** Jo§ veéi paradoks je to §to je Osama bin Laden svojevremeno obudavan u

SAD od strane CIA da bi bio angaZovan protiv Sovjeta u Avganistanu.'®

lako ne mozemo precizno odrediti pocetak globalizacije, jasno je da se termin ,terorizam®, u
sintagmi sa pridevom ,,globalni“, pocinje pominjati odmah nakon teroristicko-samoubilackog
napada Al Kaide na Svetski trgovinski centar u Njujorku i Pentagon u VasSingtonu, 11. septembra
2001. godine. Odmah nakon toga, Amerika, a ubrzo i ceo svet, objavili su upravo ,,globalni rat
terorizmu“.**®  SAD su instantno podrzali sada$nji glavni nosioci i akteri kreiranja mira i
stabilnosti na globalnoj politickoj sceni, UN, OEBS'®" i NATO, &iji ciljevi i misije se dopunjuju

aktivnostima Citavog niza manjih regionalnih organizacija. Ohrabrujuca je Cinjenica da iako se

91 Simeunovi¢ Dragan, Nacija i globalizacija, Zograf, Ni§, 2009, str. 93.

192 BBC (British Broadcasting Corporation) - je najveéa korporacija za emitovanje radijskog i televizijskog
programa u svetu, sa sediStem u Londonu.

193 Effron Marc, Gandossy Robert & Goldsmith Marshall, Human Resources in the 21th Century, John Wiley &
Sons, New Jersey, 2003, p. 35.

194 popovi¢ Branislav, Novi globalni terorizam, u: Nacionalna i globalna bezbednost, Centar za civilno-vojne
odnose, Beograd, 2004, str. 16.

195 Opsirnije u: CIA Helped to Train and Support Bin Laden, Ramzi Yousef and Other Top Islamic Terrorists Who
Bombed The World Trade Center, Washington’s Blog (Internet:
http://www.washingtonsblog.com/2014/03/blowback.html, 12/11/2014).

1% Globalni rat protiv terorizma ili Rat protiv terora zapocela je administracija ameri¢kog predsednika Dzordza V.
BuSa samo devet dana nakon 11. septembra, a nastavila je administracija trenutnog predsednika SAD, Baraka
Obame, ali pod imenom Prekomorske nepredvidljive operacije (Overseas Contigency Operations).

97 Organizacija za evropsku bezbednost i saradnju — OEBS (Organization for Security and Co-operation in Europe
- OSCE).
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broj antiglobalista koji su spremni na nasilje povecava, teroristicki napadi 11. septembra uneli su

medunarodnu (globalnu) solidarnost u borbi protiv terorizma.

Zan Bodrijar (Jean Baudrillard), veliki francuski filozof i jedan od najuticajnijih savremenih

teoreticara, u svojoj knjizi ,,Duh terorizma” napisao je sledece:

Terorizam je, kao i virus, svuda. Rec je o svetskom razlivanju terorizma, koji je
kao senka Ccitavog sistema dominacije, svuda spreman da se probudi kao
dvostruki agent. Nema linije demokracije koja bi omogucila da se on opkoli,
posto je u samom srcu kulture koja se protiv njega bori, a vidljiva pukotina (i
mrznja) koja na svetskom planu suprotstavlja zapadni svet, s jedne, i
eksploatisane i nerazvijene, s druge strane, spaja se tajno s pukotinom unutar
dominantnog sistema. Ovaj se moze odupreti svakom vidljivom antagonizmu. Ali
protiv drugog, koji je viralne strukture — kao da je citav aparat dominacije lucio
svoj antimehanizam, vlastiti ferment — protiv te forme gotovo automatske reverzije
vilastite moci, sistem ne moze nista. A terorizam je udarni talas te necujne

reverzije.'*

Erik Hobsbaum (Eric John Blair Hobsbawm), najveci britanski isori¢ar i filozof 20. veka, opisao
je globalizaciju kao ,,... teZznju ka svetu kao jedinstvenom elementu medusobno povezanih

aktivnosti koje nisu sputane lokalnim granicama....*°

U svojoj zbirci eseja i predavanja,
objavljenoj pod naslovom ,,Globalizacija, demokratija i terorizam™ prof. dr Hobsbaum iznosi tri

glavna zapaZanje procesa globalizacije, a to su:

Prvo, trenutno moderna globalizacija slobodnog trZista dovela je do dramaticnog
porasta ekonomskih i druStvenih nejednakosti kako u okviru same drzave tako i na
medunarodnom nivou...

Drugo, uticaj ove globalizacije osetili su oni koji od nje imaju najmanje koristi...
Trece, dok je trenutna skala globalizacije skromna, osim mozda u jednom broju
uglavnom manjih drzava, veéinom u Evropi, njen politicki i kulturni uticaj je
neproporcionalno veliki. Stoga je imigracija glavni problem u vecini razvijenih
ekonomija Zapada, iako svetski raspored ljudi koji ne Zive u zemlji u kojoj su

rodeni nije vec¢i od 3 procenta. 200

198 Bodrijar Zan, Duh terorizma, Arhipelag, Beograd, 2007, str. 11.
199 Hobsbaum Erik, Globalizacija, demokratija i terorizam, Arhipelag, Beograd, 2008, op. cit., str. 8.
2% 1bid., str. 8-10.
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Jedna od najvecih razlika izmedu savremenog terorizma iz prethodna dva veka i ovog danaSnjeg,
globalnog, jeste Cinjenica da terorizam nije samo militantna strategija koja tezi ostvarenju
politickih ciljeva, ve¢ u nekim zemljama i legitimna politicka organizacija. Npr. Muslimansko
bratstvo, palestinski Hamas, libanski Hezbolah, Irska republikanska armija, Kurdski ekstremisti
u lraku i Turskoj, Tamilski tigrovi Sri Lanke, pokret Baskijska domovina i sloboda iz Spanije,
kao 1 mnogi drugi, pored teroristickog krila imaju i svoje politicko, koje je pored zastupanja
interesa zaduzeno za pruzanje socijalnih usluga, edukaciju, i privredu. Za razliku od ostalih
teroristickih grupa ove organizacije se oslanjaju na masovnu podrsku svojih biraca i1 na stalan
izvor regruta. Na taj nacin se legitimno finansiraju putem poslovnih investicija i razli¢itih vrsta
donacija i sponzorstava. U svakom slucaju vecina teroristickih organizacija danas se finansira
ilegalnim putevima kao Sto su pranje novca, transport i prodaje droge, umrezene kreditne prevare
(credit card fraud networks) i mnogi drugi. Paradoksalno je to da prilikom osnivanja, a naro¢ito
tokom regrutovanja pristalica, ove organizcije sebe oznaCavaju kao idealiste, da bi nakon
odredenog vremena, zbog potreba finansiranja i odrzavanja, dosle u direktnu spregu sa

organizovanim kriminalom.

3.1. Razlike izmedu terorista, kriminalaca i gerilaca

Pre odredenja i deskripcije karakteristika globalnog terorizma neophodno je napraviti pojmovnu
razliku izmedu savremenog unutraSnjeg i medunarodnog terorizam i drugih oblika, na izgled
slicnih aktivnosti, kao $to su kriminal 1 gerila. Dugo vremena su, tako reci, politicke nauke
drzale monopol nad nau¢nim objasnjenjem terorizma jer je i sam odreden kao politicki fenomen.
Tek nakon 11. septembra pojavila se potreba za aktivnijim uceS¢em kriminologije i ostalih

kriminalistickih nauka u proucavanju politickog nasilja, a pogotovo kod profilisanja terorista.

Kriminal se prosto definiSe kao zakonom nedozvoljeno ponaSanje koje je ujedno neprihvatljivo
za drustvo jer nanosi Stetu pojedincu, grupi ili celom drustvu. Svaki teroristicki akt je ujedno 1
kriminalni jer predstavlja nezakonito ponasanje, ali svaki kriminalac nije terorista. | jedni i drugi
koriste nasilje kao sredstvo za ostvarenje sopstvenog cilja, ali postoji mnostvo razlika izmedu

njih, a mi smo u Tabeli 7 nabrojali osnovne.

Iz analiziranih razlika jasno se istice najveca, a to je motivacija. Bez obzira na to da li
Kriminalac koristi nasilje kao sredstvo za ostvarivanje materijalne koristi ili nekog psihi¢kog

zadovoljstva, uvek deluje prvenstveno iz li¢nog interesa, dok se teroristi sluZe pre svega nasiljem
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ali i ostalim vrstama kriminalnih aktivnosti kako bi neprijatelju, najéesée politickom, zadali
udarac. Po KrenSovoj tvrdnji, da se svaki zloCin izvrSen iz politickih razloga smatra
teroristickim delom, nije teSko podvuéi liniju izmedu terorizma i kriminala. Dovoljno je samo
ispitati motiv krivicnog dela da bi se odredilo da li je neka akcija teroristicka ili ne. Da to nije

tako jednostavno u praksi potvrduje americ¢ki FBI, koji u svojim tzv. ,,Uniformnim izvesStajima o

kriminalu“®* ne stavlja veéi deo politickih zlo&ina u teroristicke dosije.
Tabela 7: Osnovne razlike izmedu terorista i obi¢nih kriminalaca
Kriminalac | Terorista

Bavi se kriminalom zarad sopstvenog, a Bavi se kriminalom ¢isto zbog svog

najcesce finansijskog interesa. ideoloskog, politickog ili verskog ubedenja.

Kriminal dozivljava samo kao sredstvo za Posvecen je terorizmu kao filozofiji i nac¢inu

ostvarenje, najcesce, kratkoro¢nog cilja. za ostvarenje dugoroCnih ciljeva.

Fokusiranost ka ostvarenju cilja je mala kao i Dugo se sprema i obucava, a svaka akcija je

neophodna obuka i planiranje. planirana, kalkulisana i sistematizovana.

Napada kad mu se pruzi prilika. Napada samo planski i ako postoji realna
mogucénost za ostvarenje cilja.

Cesto deluje samostalno. U vecini slicajeva deluje grupno.
Pre svega cilja na izazivanje straha kod

Svojim nasilnim ¢inom ne planira da izazove stanovniStva i na njegovo Sirenje u masi i

psiholoske posledice, izvan samog ¢ina. okolini, kojim se izaziva stanje nesigurnosti u
drustvu.

Nema nameru da izazove paznju. Zeli da uti¢e na javno mnjenje.

Najcesce bezi kada se suoci sa suprostavljenom | Uvek napada jer po svaku cenu teZi

silom (vlasti: policija i vojska, ili neke druge ostvarenju krajnjeg cilja.

sluzbe bezbednosti).

Spreman je da pregovara kako bi izbegao Uvek odbija saradnju.

sankcionisanje.

Sopstveni zivot ne dovodi u opasnot. Spreman je da Zrtvuje vlastiti Zivot zarad
ostvarenja cilja.

Retko priznaje svoj zlo¢in, i to samo ako je Uvek uzima javnu odgovornost za svoja dela.

uhvacen.

Fascinantan je faktor motivacije koji teroriste inspiriSe da se ne povlace ukoliko im se protivnik
suprotstavi, da ne pregovaraju ukoliko im se pruzi Sansa, ali i da daju sopstveni Zivot iz
ideoloskih razloga. Za raliku od njih, kriminalci beze ako su nadjacani, pregovaraju i nude

potpunu saradnju zarad sosptvenog dobra i nikad nece dati vlastiti Zivot, jer uvek deluju

201 EBI Uniformni izvestaji o kriminalu (FBI Uniform Crime Reports) — zvani¢ni godisnji izvestaji FBI u kojima se
statisticki opisuju i klasifikuju kriminalne aktivnosti u SAD.
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prvenstveno iz sebicnih (licnih) razloga. Dok terorizam, u vecini slucajeva, predstavlja grupnu

planiranu aktivnost, kriminalci ¢esto deluju samostalno i kad im se za to pruzi Sansa.

Za razliku od kriminalnih, teroristicki lideri moraju biti sposobni da inspiriSu gradane da im se
pridruze (Cesto bez ikakve materijalne Koristi i interesa), zatim da ih motivisu na nasilje koje u
savremenom terorizmu podrazumeva veliki broj civilnih Zrtava i ogromne materijalne Stete, ali

ujedno moraju biti u stanju i da opravdaju sopstveno nasilnicko ponaSanje.

Narodni ustanci, druge vrste pobuna i gerilski nadin suprostavljanja vlasti kroz istoriju su
odigrali esencijalnu ulogu u stvaranju i razvijanju mnogih nacija. Sredinom 18. veka zajedno sa
rastom nasilja Sirom sveta pojavile su se i nove vrste malih organizovanih grupa koje su se
oruzanom borbom suprostavljale vlastima. Francuzi su ih nazvali ,la petite guerre”, a Spanci
~guerilla”. lako mnogi pojavu gerile vezuju za Spaniju, tj. za borbu 3panskog naroda protiv
Napoleonove vojske, oblika gerilskog ratovanja bilo je i mnogo ranije. U Srbiji je takav nacin
borbe jo§ za vreme Osmanlijskog carstva nazivan hajducki i uskocki. Hajduci i uskoci su bili
pripadnici juznoslovenskih naroda koji su kao pojedinci ili organizovana grupa pruzali
parcijalan, najCeS¢e spontan, otpor turskoj vladavini na ovim prostorima. U pojedinim
juznoameri¢kim zemljama posle Drugog svetskog rata gerilama se nazivaju oruzana,
diverzantska 1 slicna dela pojedinih grupa protiv postojec¢ih rezima u tim zemljama, ¢ak 1 kad su

izrazito teroristickih obelezja.

Vilijam R. Polk (William R. Polk), profesor istorije sa Harvarda, tvrdi da sa razvojem naoruzanja
koje je postajalo sve smrtonosnije javila se potreba za novim gerilskim nac¢inom ratovanja, a da
je ono u pocetku predstavljeno kao manifestacija kriminala a ne vojna strategija. 202 Jginkovitost
gerilskog nacina ratovanja je i te kako bila evidentna i pokazala se veoma isplativom kroz
istoriju. Americ¢ki pukovnik Henri Buket (Henry Bouquet) je jo§ 1763. godine na sledeé¢i nacin
opisao gerilce (u ovom slucaju indijanske ratnike): ,,Nikad nisu okupljeni u vidljivoj grupi koja
bi mogla biti uniStena velikim snagama, a kad napadaju to Cine iznenada i nikad sa jedne

pozicije, ve¢ se konstantno povlaée i napadaju sa razli¢itih pozicija”.?*

U savremenoj istoriji su ogromne klasne razlike, rast nezaposlenosti, korupcija i mnogi drugi
faktori izazvali veliko nezadovoljstvo u drustvu i u nekim zemljama otvorili vrata za gerilski
nacin borbe protiv vlasti. Upravo to kao i sistemski propusti u oblasti ekonomskog razvoja,

kulturna i etnicka marginalizacija, neefikasna drzavna birokratija i upravljanje resursima

202 \/ideti: Polk R William, Violent Politics: A History of Insurgency, Terrorism & Guerilla War, From the
American Revolution to Irag, Harper Perennial, New York, 2008, p. 3.
%3 |pid., p.2.

65



ohrabrilo je lidere kao $to su Mao Ce-tung (Mao Tse-tung) i Emesto Ce Gevara (Ernesto Che
Guevara) da u svojim zemljama organizuju pobunu i da vode gerilsku borbu inspirisanu
Marksisti¢kim proleterijatom protiv drzave i vladajuce klase. Ova vrsta pobune je inspirisala i
nastavlja da inspiriSe mnoge nezadovoljne grupe u svetu, koje Zele da promene vlast u svojoj

zemlji, ali i da steknu medunarodnu paznju i podrsku.

Ce-tung je tvorac modernog gerilizma i u svojoj knjizi ,,Umetnost rata“ odredio je uslove I

neophodne elemente za izvodenje uspesnih napada na savremene vojne strukture. Prema njemu:

..U fazi povlacenja neophodno je da obezbedimo najmanje dva od sledecih

uslova pre nego Sto donesemo zakljucak da je situacija povoljna za nas a

nepovoljna za neprijatelja i pre nego sto predemo na kontra ofanzivu. Uslovi su:
1. Stanovnistvo aktivno podrzava Crvenu armiju;

Teren je povoljan za dejstvovanje;

Sve glavne snage Crvene armije su koncentrisane;

Slabe tacke neprijatelja su otkrivene;

Neprijatelj je doveden u umorno i demoralizovano stanje;

o g > w D

Neprijatelj je prisiljen na pogre$ne poteze.?®*

Eron Jang (Aron Young) i Dejvid Grej (David Gray) sa Norvi¢ i Kempbel univerziteta (Norwich
and Campbell University) dugo vremena zajedno proucavaju istoriju i razvoj gerilskog ratovanja
I terorizma. Oni tvrde da su uslovi koje Mao navodi u svojoj knjizi imperativ za uspesne
gerilske operacije. Kako kazu: ,,Dok je Mao fokusirao svoj pokret na promene u kineskom
carstvu njegov nacin borbe inspirisao je mnoge druge pokrete i to na globalnom nivou da se bore

protiv represivnih rezima”.?%®

Ce Gevara je prihvatio Maovu taktiku gerilskog dejstvovanja, a u svojoj knjizi ,,Gerilsko
ratovanje” 1 on je opisao neophodne uslove za uspeSno delovanje svojih boraca, gde izmedu
ostalog navodi da je neophodno ,,...dobro poznavanje sela, putanje za ulaz i povlacenje, dobre
lokacije za skrivanje i brzo manevrisanje, ali i u osnovi podréka lokalnog stanovnistva”.’® Po
njemu, ,, Terorizam predstavlja dragocenu taktiku kada se koristi za pogubljenje nekih lidera koji
su poznati po svojoj surovosti, ekstremnoj represiji ili nekoj drugoj nemoralnoj osobini zbog

koje bi njihova likvidacija bila korisna i znacajna”.?®" On takode objasnjava da u sredinama gde

204 Tse-tung Mao, The Art of War: Special Edition April 2005, El Paso Norte Press, EI Paso, 1936, p. 55.

205 Young M. Aron & Graz H. David, Insurgency, Guerilla Warfare and Terrorism: Conflict and its Application for
the Future, Global Security Studies, Fall 2011, New York, Volume 2 (4), p. 69.

206 Guevara Che, Guerilla Warfare, First Bison Books, New York, 1998, p. 9.

297 |bid., pp. 17-18.
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su drzavne snage brojne i onemogucavaju delovanje pobunjenika teroristicke akcije mogu biti i

te kako prikladne i korisne.

Obi¢no se kaze da je terorizam urbani oblik gerile Sto nije ta¢no. I terorizam i gerila
predstavljaju nasilje usmereno protiv vlasti, samo §to su meta terorista najcesce civili a meta
gerilaca pripadnici vojnih formacija. Iako vecina terorista sebe smatra gerilcima razlike izmedu
ove dve pojave su drasti¢ne. U svojoj knjizi ,, Terorizam”, Radomir Keca definise gerilu kao
,0oblik oruzane borbe protiv stanovnika, pokreta, drzave agresora, omrznutog rezima ili drzave,
koji izvode naoruzane grupe, mali odredi ili pripadnici specijalnih jedinica u cilju stvaranja
psiholoskog pritiska, fiziCkog i materijalnog iscrpljivanja neprijatelja i stvaranja uslova za Siru

mobilizaciju masa i prerastanje u vise oblike oruZane borbe”.*®

Analizirajuéi definiciju gerilca u oksfordskom re¢niku, koja glasi: ,,Clan male nezavisne grupe

koja ucestvuje u neregularnoj borbi protiv obi¢no vecih legitimnih snaga,”209

nemoguce je
uvideti razliku izmedu teroriste 1 pripadnika gerile. Ako neka grupa samoproglasenih boraca za
slobodu izvede iznenadni oruzani napad na mnogobrojnijeg i mocnijeg neprijatelja, prema ovoj
definicije jeste delo gerilaca, ali je i svakodnevnica u ratu protiv terorizma koji se vodi u

Avganistanu i Iraku.

Nije redak ni primer kada gerilski naCin ratovanja preraste u terorizam. Lav Nikolajevi¢ Tolstoj
(VIes Hukxonaesuu Toncmoti) je u svom remek delu ,,Rat i mir” opisao gerilski nacin ratovanja iz
sopstvenog iskustva u Ceceniji 1812. godine navodeéi: ,Jedna od najuocljivijih prednosti
odstupanja od takozvanih pravila ratovanja jeste akcija izvedena od strane razbacanih grupa, a
protiv omasovljenih grupa koje su u obavezi da deluju zajedno”.?*® Za Tolstoja su ecenski
gerilci bili u ogromnoj prednosti za razliku od svojih neprijatelja, legitimne ruske vojske, jer su
napadali iznenada, nanosili ogromnu Stetu i ubrzo se povlacili u nepoznatom pravcu. Danas,
CeCenski pobunjenici su pored gerilske strategije prisvojili teroristiCke taktike ratovanja i
najces¢a meta njihovog delovanje je civilno stanovniStvo Rusije. Dakle, u okviru cecenske
teritorije deluju kao gerila, ali su prosirili teritoriju dejstvovanja i izvode teroristicke napade
Sirom Rusije, a jedan od najpoznatijih je kada su 2002. godine u moskovskom teatru drzali viSe

stotina talaca od kojih je 130 izgubilo Zivot.

208 K e¢a Radomir, Terorizam: Globalna bezbjednosna prijetnja, Evropski defendologija centar za nau¢na
istraZivanja, Banja Luka, 2012, str. 28.

29 Oxford Dictionaries (Internet: http://www.oxforddictionaries.com/definition/english/querrilla?q=guerrilla,
21/03/2014).

29T olstoy Leo, War and Peace, Pennsylvania State University, An Electronic Classics Series Publication (Internet:
http://www2.hn.psu.edu/faculty/jmanis/tolstoy/wandp_book13.pdf, 21/03/2014).
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Takode, neretko teroristicke organizacije prerastu u gerile, Sto je bio slucaj i sa OVK. Takozvani
»Albanski nacionalni pokret na Kosovu” je imao viSe razvojnih faza, tokom kojih je iz
teroristicke organizacije prerastao u gerilu i zatim u oruzani narodno-oslobodilacki pokret.
Najveci apsurd je to Sto su nakon ratnih dejstava 1999. godine lideri teroristicke OVK postali

legitimni politicki lideri Kosova i to priznati od strane medunarodne zajednice.

Gerila se od terorizma razlikuje po tome Sto: predstavlja oblik legitimne borbe protiv stranog
okupatora, ima Siru podrsku stanovnistva proisteklu iz nezadovoljstva zbog ropske potc¢injenosti,
Sto je sacinjavaju dobrovoljci motivisani idejno-politickim razlozima, gerilci su uniformisana
lica (iste uniforme sa amblemima) kojima rukovodi i koje predvodi komandni oficirski kadar,
duzni su da poStuju ratno pravo i cilj im je nacionalno-gradansko oslobodenje. Za razliku od
gerilaca, teroristi nisu omasovljeni, ne prikazuju se javno i naoruzano, ne deluju u
prepoznatljivim uniformama, njihova namera nije da zauzmu i kontroliSu odredenu teritoriju i
skoro uvek izbegavaju direktne oruzane sukobe sa neprijateljskom vojskom. TeroristiCkim
¢inom ne Zeli se nuzno stedi ili promeniti vlast, ve¢ se trenutna vlast nastoji prisiliti na odredene
odluke ili ustupke. Kao primer moze posluziti bombaski napad na zelezni¢ku stanicu u Madridu,
11. marta 2004. godine. Eksplozija je ubila 191 a ranila skoro 2.000 neduznih civila Sto je
izazvalo masovne proteste u Spaniji i vladu navelo da povuée svoje trupe iz Iraka. Dakle,
terorizam deluje simboli¢no, odnosno posredno, dok je glavni cilj gerile fizi¢ko uniStenje

neprijatelja.

Nacin delovanja i pre svega meta napada su najuocljivije razlike. Naime, dok gerilci raznim
metodama poput: prepada, zaseda, presecanja komunikacija, atentata, kidnapovanja i raznih
sabotaza, vrSe psiholoski pritisak na neprijatelja, teroristi se iskljuc¢ivo koriste stravi¢nim
nasiljem usmerenim prema nevinom i neduznom stanovnistvu. Strateski cilj gerilske borbe nije
osvajanje i Cuvanje teritorija po svaku cenu, ve¢ stalno razbijanje, uniStavanje, deorganizovanje i
demoralizovanje protivnika svakodnevnim, manjim akcijama. U skladu sa tim, pripadnici gerile
izbegavaju direktne sukobe sa ja¢im neprijateljskim snagama, deluju prikriveno, iznenadno,
¢esto noc¢u i u nepovoljnim vremenskim uslovima. Dakle, osnovno pravilo je izbe¢i frontalni
sukob, a napadati iznenada na mestu 1 u vreme kad neprijatelj naymanje ocekuje. Za uspeh gerile
od odlucujuéeg znacaje je kvalitet boraca, sposobnost voda 1 §to ¢vrs¢i oslonac na stanovnistvo.
Zbog svog diverzantskog nacina ratovanja gerilska borba je jeftina ali efikasna vojna strategija, a

ujedno tezak i skup neprijatelj za odbranu od nje.

Sto se sastava gerilskih grupa ti¢e mozZe se re¢i da ih veéinski sadinjavaju pripadnici mladih i

potlagenih grupa. Clanovi hrvatskog socioloskog drustva, Drazen Lali¢ i Nenad Bulat,
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objasnjavaju da ,,su mladi relativno izdvojena i osobita druStvena grupa koja svoj identitet
najjasnije izrazava specifi¢nim kulturnim obrascima”.”** IstraZivanjem gerilskog ratovanja, ova
dva stru¢njaka dosli su do zakljucka da ,,argumentacija za pridruzivanje mladih gerilama moze
biti u tome $to je re¢ o posebnosti adolescencije kao prelaznog razdoblja izmedu detinjstva 1
odraslog doba, a u funkciji napustanja obiteljskih i usvajanja Sirih drustvenih normi, do isticanja
konfliktnih aspekata omladinskih supkultura, koji se tumace svojevrsnom simboli¢kom pobunom
protiv ustaljenih obrazaca dominantne kulture, a ponekad i vladaju¢ih politi¢kih vrednosti”.?*?
Sto se ti¢e potlatenih grupa, gerila i terorizam su samo jo§ jedan u nizu od nadina otpora
vladaju¢oj eliti. Kako opste nezadovoljstvo stanovniStva raste dolazi i do sve ekstremnijih
nacina otpora medu pojedinim grupama, a terorizam je zasigurno najekstremniji jer njegovi

sledbenici glorifikuju nasilje i njime nadoknaduju neprijateljsku nadmoc.

U nastojanjima da se terorizam tretira kao nelegalan, a da se pritom izbegnu kriterijumi lokalnog
zakonodavstva, medunarodna zajednica je terorizam razgraniCila od gerilskog ratovanja. Stoga
ugrozena vlast neretko svaku gerilu proglasi teroristickom ucekuju¢i podrsku, ili u najmanju
ruku razumevanje za brutalno obracunavanje sa njom, od medunarodne zajednice. Gacinovié¢
navodi da ,,u Zenevskoj konvenciji od 12. avgusta 1949. godine gerilska dejstva su definisana u
¢lanovima 1, 4 1 13, a gerilci moraju ispunjavati 1 uslove iz ¢lana 1. Haskog pravilnika i to:
moraju na celu imati lice odgovorno za svoje potcinjene; moraju imati odredeni znak
raspoznavanja — amblem, koji se moze uociti sa rastojanja; moraju se pridrzavati odredaba
medunarodnog ratnog prava”.213 Dakle, ratno pravo pruza medunarodnu pravnu zastitu
pripadnicima gerilskih jedinica i izjednacuje ih pravno sa pripadnicima oruzanih snaga Cime

podupire ovaj nacin suprostavljanja neprijatelju (domacem ili stranom agresoru).

Jasno je da postoje razlike, ali zavisno iz kog ugla se gleda i kojim o¢ima. Poistoveéivanje ova
dva oblika politickog nasilja i u strucnoj literaturi nije retkost. Prema Hafmenu, ,,skoro tre¢ina
teroristickih organizacija koje se nalaze na identifikacionoj listi americkog Ministarstva
inostranih poslova (Tabela 10) mogu biti kategorisane kao gerile”.?* Cinjenica je da u svetu
poznate teroristicke organizacije kao Sto su Hezbolah, Revolucionarne oruzane snage Kolumbije,
Tamilski tigrovi i mnoge druge, imaju elemente gerile, kao na primer: kontrola odredene
teritorije 1 stanovniStva, uniformisanost, javno nastupanje i iznoSenje ciljeva, nacin izvodenja

borbi (vojna strategija i taktika ratovanja), kao i sama veli¢ina i organizovanost ovih grupacija.

21 Bulat Nenad i Lali¢ Drazen, Rat i mladi:prema novoj generacijskoj kulturi, Hrvatsko socioloko drustvo -
Scocijologija i rat, 1992, Zagreb, str. 88.

2 Ipid., str. 89.

213 Ga¢inovi¢ Radoslav, Terorizam u politickoj i pravnoj teoriji, Evro Giunti, Beograd, 2010, str. 43.

214 Hoffman Bruce, Inside Terrorism, Columbia University Press, New York, 2006, op. cit., pp. 35-36.
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Laker tvrdi da istinska gerila ne postoji ve¢ duze vremena osim u zabac¢enim delovima sveta kao
na primer u Avganistanu, Filipinima i Sri Lanci. On navodi dva razloga za odrZavanje termina
»gerila”, a to su: prvi, zato Sto su ga sami teroristi prisvajali zbog pozitivnije konotacije od
termina ,,terorizam” i drugi, zato Sto su vlade kao i mediji u pojedinim zemljama Koristili upravo
taj termin kako ne bi uvredili teroriste.?® Cinjenica je da se gerilski nain ratovanja kroz istoriju
pojavljivao u gotovo svim ratovima kao posebna i vrlo ucinkovita strategija potkopavanja moci
protivnika. lako je od samog pocetka pa do danas primecen niz razlika medu gerilama, uvek se
ponavljaju odredene temeljne karakteristike 1 obrasci. Za gerilu je specificno to Sto predstavlja
jedini oblik nasilja, oli¢enog u narodnom otporu pruzenom ,,neprijatelju” (najéesce rezimu), koji
je Cesto shvaden pozitivno te uziva masovnu potporu stanovnistva Sto igra presudnu ulogu u
ovom obliku borbe. U slucaju terorizma potpuno je suprotno, svako teroristicko delovanje je u
svakom slucaju javno osudeno, a podrSku moze uZzivati samo od strane samih terorista i

sledbenika, a nikako od strane stanovniStva jer onda i ne bi bio terorizam.

3.2. Odlike savremenog globalnog terorizma

Specijalni savetnik americkih vojnih i policijskih snaga prof. dr Dzonatan R. Vajt (Jonathan R.
White) u svojoj knjizi ,Terorizam i drzavna bezbednost”, kao najvecu odliku savremenog
globalnog terorizma, opisuje njegove ,osnaZavaju¢e multiplikatore” (Force Multipliers).?
Autor objasnjava da, ,,multiplikatori predstavljaju faktore kojima se pove¢ava moc teroristicke

akcije bez povecanja snage sile ili jedinice”®"’ i navodi &etiri takva multiplikatora, a to su:

1. Transnacionalna podrska — omogucava visoku mobilnost, brzu pokretnost i olakSava
skrivanje pripadnika teroristickih grupa. Ova vrsta podrske takode pomaze teroristickim
grupama (sa istim ili slicnim interesima, ciljevima, ideologijama ili verovanjima) da
saraduju u svim etapama teroristickog delovanja (finansiranje, planiranje i izvrSavanje

akcija).?'®

25Videti: Laqueur Walter, Postmodern Terrorism: New Rules for an Old Game, Foreign Affairs, 1996, op. cit., pp.

344, (Internet: http://www.foreignaffairs.com/articles/52432/walter-lagueur/postmodern-terrorism-new-rules-for-an-
old-game, 27/02/2014).

218 Detaljnije o tome u: White R. Jonathan, Terrorism and Homeland Security, (5" edition), Thomson-Wadsworth,

Belmont, 2006.

21bd. p. 9.

218 \/ideti: Ibid. pp. 9-10.
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2. Medijsko pokri¢e — omogucuje teroristima da prenesu svoju poruku, ali i da Sire strah.

Takode, od male teroristicke grupe moze da napravi politi¢ki bitnu organizaciju.?*®

3. Tehnologija — omoguc¢ava manjim teroristickim organizacija da izvedu vece (razornije) i
smrtonosnije napade. Terorizam se dosta promenio, tj. napredovao godinama zbog
tehnoloskih dostignué¢a, a ¢im spomenemo savremenu tehnologiju odmah pomislimo na
internet Sto je veoma bitan faktor kod globalnog terorizma. Teroristi i simpatizeri putem
interneta efikasno komuniciraju na raznim forumima ili ¢at sobama, a ujedno su svi
jednaki jer nema ni polnih ni generacijskih razlika. Tokom tih komunikacija regrutacija i
motivisanje su veoma zastupljeni, a ¢ak se na internetu mogu naci razne instrukcije pa i

one za ru¢no pravljenje i postavljanje eksplozivnih naprava.??

4. Religija — omogucuje da se prevazidu druStveno-politicke granice, poveéavajuci nasilje
21

smanjuju¢i mogucnost pregovaranja. 2
Savremeni terorizam je iz stvarne i vekovne drustvene pretnje prerastao u najveéeg nosioca
ugrozavanja bezbednosti na globalnom nivou. Pored medunarodnog karaktera koji je stekao,
globalnom terorizmu, samim tim, pogoduje i ¢itav niz medunarodnih faktora, a najznacajniji su:
nepostojanje medunarodno usaglaSene definicije terorizma; nedovoljne mere na medudrzavnim
granicama; poteSko¢e u pracenju tokova novca; uska saradnja teroristickih organizacija sa
medunarodnim organizovanim kriminalnim grupama; medudrzavno pitanje izrucenja terorista
itd. Dovoljno je samo da sagledamo proces Sirenja Evropske unije, kojim se masovno ukidaju
postojece grani¢ne kontrole 1 povecava mobilnost, ¢ime se vladama evropskih zemalja otezava

da kontroliSu ko ulazi i izlazi s njihove teritorije, i Sta tokom boravka na njoj radi.

Internacionalizam predstavlja dominantno obelezje globalnog terorizma, a osnovni razlog za
organizovanje i Sirenje terorista u inostranstvu jeste Cinjenica da su im u nekim zemljama
odredene etnicke grupe naklonjene, te da od njih dobijaju logisticku podrSku, ali i neretko
politicku potporu. Takode, u inostranstvu se lakSe krecu 1 skrivaju, a u odredenim slucajevima,
ukljucujiéi i teritorije protivnickih snaga, imaju mogucnost za odabir i promatranje meta, kao i
sprovodenje konkretnih operativnih priprema pa i samih akcija. U svojoj poslednjoj knjizi

.DZihad bez lidera (Leaderless Jihad)”, Mark Segmen®? je posvetio celo Cetvrto poglavlje

9 videti: Ibid. p. 11.

220 \/ideti: Ibid. p. 15.

221 \/ideti: Ibid. p. 10.

222 Mark Segmen (Marc Sageman) - nezavisni istraZivag, blizak saradnik njujorike policijske uprave i bivsi referent
CIA.
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internacionalizaciji savremenog medunarodnog terorizma, tacnije radikalizaciji njegove

dijaspore. On tvrdi da:

Opasnost viSe ne predstavljaju ,,inostrani fanatici” ve¢ ljudi koji su odrasli na
Zapadu i tamo se radikalizovali. Dok su pretnju predstavljali strani elementi
dovoljno je bilo samo ojacati nacionalne granice. Sad, kad pretnja dolazi
iznutra, jedini nacin da se zastitimo jeste da razumemo proces radikalizacije i da

.. .. .. . Ve . . v 7. 223
razvijemo strategije kojima bi se sprecio njen razvoj do tacke nasilja.

Segmen objasSnjava da proces radikalizacije muslimanske dijaspore podsti¢u mediji i internet.
Preko medija se kreira atmosfera u kojoj se rat protiv terorizma doZivljava kao rat protiv islama i
samim tim se izaziva ogorcenost kod muslimana koja olako prerasta u mrznju. Na primer,
subjektivno televizijsko izvestavanje tokom ratova u Bosni i Ceéeniji nagnulo je mnoge
muslimane da iz raznih delova sveta dodu u ove dve zemlje i bore se na strani domacih
muslimana. Naravno, ovo nije samo primer sa muslimanima. Autor navodi da su mnogi mladi
Jevreji iz dijaspore dosli u Izrael kada je njegov opstanak dovoden u pitanje 1948, 1967 i 1973.

godine.??*

I Hafmen se slaZe da je neophodno shvatiti proces radikalizacije da bi se razumeo terorizam, ali
se ne slaze gde i kako dolazi do nje. Hafmen tvrdi da su za radikalizaciju odgovorne teroristicke
“elite”, tj. lideri u centralizovanom jezgru, koji nadgledaju i kordiniraju regrutovanje i obuku
ekstremista, smestenih u ilegalnim objektima i to u “bezakonitim regionima” sveta kao Sto su
pakistansko-avganistanske granice. Segmen, s druge strane, objaSnjava da do radikalizacije
dolazi u lokalnim zajednicama u Evropi i SAD, a da sam process pomaze internet tehnologija.
Ukoliko je Hafmenova teorija tacna, protivteroristicka strategija bi trebalo da se fokusira na
identifikaciju i pracenje domacih, ali i stranih potencijalnih ekstremista i na otklanjanje pretnje u
inostranstvu. U drugu ruku, ako je Segmenova teorija tacna — da se teroristicke grupe formiraju
u lokalnim zajednicama bez organizovane pomo¢i i obuke lidera — policijske i bezbednosne sluze
bi se trebale fokusirati na identifikovanje i suzbijanje izvora radikalizacije unutar svojih

zajednica.’®

Delovanje sve veceg broja ogorcenih antiglobalista obesmisljava sve granice. Teroristicke grupe
imaju ogranke i uspavane celije u skoro svim zemljama, brzo se Sire, a pri tom Kkoriste

najsavremeniju tehnologiju. Njihovim akcijama nastoji se skrenuti paznja na ,,probleme” ¢ijem

223 Sageman Marc, Leaderless Jihad, University of Pennsylvania Press, Philadelphia, 2008, op. cit., p. 71.

224 \/ideti: op.cit., pp. 71-88.

225 \/ideti: New York Times, A Not Very Private Feud Over Terrorism, internet izdanje od 8. juna 2008. godine
(Internet: http://www.nytimes.com/2008/06/08/weekinreview/08sciolino.html?pagewanted=all& r=0 15/02/2013
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reSavanju teze, a najpogodniji nacin za sigurnu pozornost jeste likvidacija uticajnih politi¢ara i
drzavnika, ali i civila i uniStavanje drustvenih dobara. Nisu samo ljudi meta teroristicke
brutalnosti, ve¢ sve vise i objekti simboli¢ne vrednosti. Najbolji dokaz su mete teroristickih
napada 11. septembra kada su izabrana tri simbolicna objekta u SAD: Pentagon i Svetski
trgovinski centar koji simbolizuju vojnu i ekonomsku mo¢ Amerike, zatim Kongres (na srecu
neuspeli pokusaj) koji predstavlja politicku mo¢ ove zemlje i noseéi stub njene demokratije.
»Raznolikost objekta napada ukazuje na to da nema objekta koji ne moze biti meta teroristicke
akcije, pod uslovom da je od takvog znaCaja za drzavu da bi njegovo unistenje dovelo ugled
drzave na unutraSnjem ili medunarodnom planu, odnosno da bi dovelo da reakcije same
drzave“.?® Ono $to je znadajno za globalni terorizam jeste da ove akcije nisu same sebi svrha,
nego instrument prenosa poruke onoga $to moze da usledi (pretnja budu¢im nasiljem u veéim

razmerama) i najéeSc¢e su prac¢ene novim akcijama sa joS ve¢im posledicama.

Pored raSirene finansijske i logisticke medunarodne mreze, danasnji teroristi koriste sve
prednosti savremene tehnologije, a naroc¢ito kad su komunikacioni sistemi u pitanju, pomocu
kojih brzo, efikasno i tajno (Sifrovano) komuniciraju po celom svetu. Internet je taj koji pored
Sirenja mrznje, podstie pa i omogucava regrutovanje potencijalnih terorista. ,,Kompjuteri,
¢ipovi 1 sateliti znacajno su promenili strukturu medunarodnih finansija smanjujuci rizik povezan

za transnacionalne finansijske transakcije”.?’

Finansijska globalizacija i tzv. ,digitalizacija
novca” omugucile su brz i olakSan prenos finansijskih sredstava Sirom sveta, a istovremeno
otezale pracenje protoka novca 1 finansiranja teroristickih organizacija i njihovih akcija.

Elektronske finansijke transakcije u svetu se procenjuju na jedan trilion dnevno,??®

Sto je
nemoguée u potpunosti iskontrolisati. ,,Bankari i drzavni istrazioci jednostavno ne mogu
obezbediti ni ljudstvo niti vreme za efikasno pracenje ogromnog broja transakcija koje se
odvijaju svakodnevno”.?® Takode, nemoguée je uéi u trag komunikaciji izmedu terorista i
njihovih lidera jer se u veéinskom slucaju odvija preko kodiranih i anonimnih poruka putem
interneta. Cak je i struktura organizacija potpuno drugaéija u odnosu na proglost. Danas,

teroristicke organizacije imaju razgranate mreze bez jasne hijerarhijske strukture, te ih je mnogo

teze detektovati 1 infiltrirati se medu njih.

226 Staji¢ Ljubomir, Osnovi sistema bezbednosti, Pravni fakultet u Novom Sadu, Novi Sad, 2008, str. 269.

227 Strange Susan, Mad Money: When markets outgrow governments, University of Michigan Press, Ann Arbor,
1998, p. 25.

228 \/i%e o tome u: Weintraub Sidney, Disrupting the financing of terrorism, The Washington Quarterly, 2002,
Washington D.C., vol. 25, pp. 53-60.

229 Strange Susan, Mad Money: When markets outgrow governments, University of Michigan Press, Ann Arbor,
1998, op. cit., p. 128.
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Mediji imaju mogucnost odredivanja koja ¢e tema i koliko dugo biti aktuelna, te kroz kakvu
prizmu ¢e se na nju gledati. Za vecinu nas, terorizam dospeva u zivote indirektno, upravo putem
medija, a pre svega, preko televizijskog programa. Medutim, neophodno je napomenuti da je
termin ,,terorizam” koji koriste mediji najceS¢e beznacajan, jer novinari i televizijski reporteri
skoro svako politi¢ko nasilje opisuju kao teroristicko. Iz prostog razloga da bi privukli vecu

paznju na svoje izvestaje.

Spektakularnost je jedna od osnovnih karakteristika globalnog terorizma jer teroristi teze Sto
veéem broju zrtava, ¢ime privlace svetsku medijsku paznju. Posto je glavni definicioni element
terorizma i njegov primarni cilj izazivanje i Sirenje straha kod protivnika onda mu se kao
osnovna karakteristika moze odrediti i uticaj na Siru okolinu. Naime, uvek pored neposrednih
zrtava postoji i Siri cilj zastraSivanja, tj. Sira grupa koja se moze identifikovati sa zrtvama i koja
samim tim dramati¢no osec¢a da joj je upucena pretnja. Npr. ako je likvidiran visoki vojni oficir,
pretnja je upucena celom komandnom kadru vojske; ukoliko se to desi politicaru, onda je pretnja
upucéena partiji koju predstavlja ili rezimu kome pripada; ako je ubijen Sef policije, onda je to
pretnja celoj policijskoj sluzbi; ako je Zrtva istrazni sudija sve sudije su u strahu itd. Zato
politi¢ari uvek govore da je napad na policajca ili nekog drugog drzavnog sluzbenika zapravo
napad na drZzavu i samim tim zahtevaju najstroZije kaznjavanje. U slucaju 11. septembra
predmet zastrasivanja bili su svi ameri¢ki gradani, a panika je zavladala i medu gradanima
drugih zapadnoevropskih zemalja. Stoga se teroristi orijentiSu i obucavaju svoje operativce da
akcije usmere ne samo na svoje protivnike i njihove istomisljenike, ve¢ i na neopredeljenu,
inertnu, nesvesnu masu, prema kojoj su oni, po pravilu, emocionalno indiferentni. Na taj nacin
pokuSavaju osvestiti ili primorati stanovniStvo da uskrati podrsku poretku ili rezimu kom se

teroristi suprostavljaju.

Evidentno je da je do 11. septembra postojao slabiji interes za fenomen terorizma u drustvu, koji
je zauzimao opSta mesta u medijima sa povremenim amplitudama paznje ukoliko se dogodi neki
veci teroristicki akt. Danas je odnos terorizma i medija potpuno drugaciji. Gudvin svojom
definicijom terorizma (Tabela 2) jasno odreduje ovaj fenomen kao napad ili pretnju napadom
kojim se izaziva psiholoski efekat. On objasnjava da je cilj savremenog teroristickog napada ne
Sto veéi broj Zrtava nego ocevidaca, $to danas i nije teSko. Dakle, on terorizam opisuje kao
ubijanje nevinih ljudi pred okom kamere Sto uzrokuje Sirenje straha zarad sopstvenih politickih
ciljeva. Dakle, teroristi putem medija ostvaruju svoja dva bitna cilja a to su: izazivanje i Sirenje
straha kod stanovnisStva i skretanje Siroke paznje na njihove probleme, odnosno ciljeve. Zato su

mediji veoma bitan faktor kod globalnog terorizma, jer ako ne saznamo za neki teroristi¢ki ¢in
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mi o njemu (njegovim uzrocima i ciljevima) ne razmisljamo niti ga se pla§imo. Zed za

pozornosc¢u odreduje u velikoj meri i samu taktiku terorista, ali i razmere njihovih akcije.

Najbolji primer je Minhenski masakr, poznatiji kao Crni septembar,?* koji se dogodio 5. i 6.
septembra 1972. godine tokom letnjih Olimpijskih igara u nemackom gradu Minhenu. Tada je
osam palestinskih terorista zaposelo zgradu u kojoj su bili smeSteni izraelski atleti¢ari, ubivsi
dvoje i uzevsi devetoro za taoce. Oni su zahtevali da se trenutno oslobode 234 palestinska
zatvorenika iz lzraela, kao i dvojica nemackih terorista koji su bili zatvorenici u Nemackoj i
njihov bezbedan transport u Egipat. Izraelske vlasti su porucile da nec¢e pregovarati i Nemcima
ponudile svoje specijalne antiteroristicke jedinice u ispomo¢. Tadas$nji nemacki kancelar Vili
Brant (Willy Brandt) odbio je ponudenu pomo¢ Izraela i naredio ministru unutrasnjih poslova
Hansu Ditrihu GenSeru (Hans-Dietrich Genscher) da sprovede spasilacku akciju. Akcija je
izvedena nestru¢no, Svi taoci su pobijeni kao i petorica terorista, dok su trojica uhapSena. Cilj
terorista nije bio da likvidiraju taoce niti da poremete ili zaustave Olimpijske igre, ve¢ da celom
svetu prenesu svoju poruku, u ¢emu su i bili uspe$ni. Naime, kamere najvecih svetskih
televizijskih stanica bile su uprte u najznacajniji sportski dogadaj, samo su tog kobnog septembra
umesto prenosa sportskih disciplina dva dana direktno prenosile uzasavajuci teror. Za medijsko
pokri¢e brinulo se oko 4.000 novinara (radio i Stampanih medija) i 2.000 televizijskih reportera.
Procenjeno je da je direktan prenos krize i uzasa putem televizijskih ekrana gledalo 900 miliona
ljudi u najmanje sto razli¢itih zemalja.”®" Gradani irom sveta bili su prestravljeni prizorom i
osecali se nesigurnim. Poruka je bila jasna - niko, nikad i nigde nije bezbedan - pa ni nevini
atleticari, koji su daleko od kuce, u potpunosti politicki neutralni, samo sportski predstavljali

svoju zemlju.

Samoubilacki napadi 11. septembra, koji predstavljaju najkrvaviji teroristicki akt ikad zabelezen
u istoriji, uCinili su isto. Ljudi Sirom sveta direktno su, putem kablovskog i satelitskog
televizijskog prenosa, gledali kako drugi avion udara u juznu kulu,?** koja se potom obrusava i
kako nevini ljudi, traze¢i nemoguci spas, iskacu kroz prozore i okoncavaju svoje zivote.
Direktna izloZenost takvim prizorima ne samo da je izazvala strah i ocaj Sirom sveta vec je
veéinu nas pretvorila u sekundarne Zrtve izloZene indirektnom nasilju. Interesantno je da
teatralnost koju mediji izazovu pri ovakvim dogadajima uzrokuje jedinstven i mnogo veéi osecaj

strahote nego kad su prirodne katastrofe u pitanju. Uzmimo za primer ,,Cunami u Indijskom

230 Crni septembar (Black September) bio je naziv palestinske teroristi¢ke grupe koja je izvela napad, a posto se
dogodio pocetkom septembra onda su mediji i sam dogadaj nazvali po istom imenu.

21 Videti: Hoffman Bruce, Inside Terrorism, Columbia University Press, New York, 2006, op. cit., p. 69.

232 Svetski trgovinski centar u Njujorku (World Trade Center) inile su dve kule, juzna i severna, potznatije kao kule
bliznakinje (Twin Towers).
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okeanu” Kkoji je nastao kao posledica podmorskog Sumatransko-Andamanskog zemljotresa 26.
decembra 2004. godine. On je usmrtio skoro 275.000 ljudi i razorio obalu nanevsi velike Stete
od Indonezije sve do Somalije, Sto ga ¢ini jednom od najsmrtonosnijih prirodnih katastrofa u
modernoj istoriji sveta. Za razliku od njega, istorijski najvec¢i i najsmrtonosniji teroristicki
napadi 11. septembra odneli su nes$to manje od 3.000 Zivota, ali su uz pomo¢ medija kreirali
opsSte stanje nesigurnosti i doveli do veoma brze i osStre geopoliticke reakcije, koja poslednju
deceniju i po uti¢e na nase zivote. U svojoj knjizi ,, Terorizam” Simeunovi¢ navodi rezultate
istrazivanja prof. dr Ketrin MoSer (Kathrina Mosher) sa Teksaskog AM Univerziteta (Texas AM
University) iz 2005. godine, a prema kojim, ,,... terorizam prouzrokuje ¢ak i vecu zalost nego rat
jer su Zrtve terorizma potpuno besmislene, odnosno nisu propagandisticki opravdane kao u ratu,

uz to nemaju status heroja, itd.”.%**

Medutim, neophodno je naglasiti da teroristi teze iskljucivo selektivnom publicitetu, koji se tice
njihovih akcija i efekata (ciljeva), a pri tome se u potpunosti izbegava uvid javnosti u njihovu
organizacionu i ¢lansku strukturu, kao i izvore finansiranja i podrSke. Razumljivo je da svojim
brutalnim akcijama izazivaju strah kod obic¢nih ljudi, a posebno kada vlade zajedno sa medijima
kreiraju atmosferu straha i nesigurnosti iz sopsvenih razloga, daju¢i im maksimalan publicitet.
Toliki medijski prostor nikad se pre nije davao teroristima, kao Sto ukazuje Hobsbaum, ,,...teSko
nam je da se setimo da je pre 2001. godine standardni i potpuno racionalni pristup vlada,
suoCenih sa takvim pokretima — ETA, Crvene brigade, IRA — bio da im se §to je moguce vise
uskrati da se prihranjuju publicitetom”.?** Dana$nju praksu sistematskog kreiranja klime
iracionalnog straha, pre svega od strane SAD, kriti¢ari i protivnici globalizma objasSnjavaju kao

deo americke strategije za opravdavanje ekspanzije i koris¢enja sopstvene globalne moci.

Za razliku od klasi¢nih teroristickih akcija, aktivnosti globalnih terorista, pored medunarodnog
karaktera, mnogo su brze i profesionalnije. Pri tome, planiraju i izvode se u najve¢oj mogucoj
tajnosti, sa maksimalnim u¢inkom i iznenadenjem za protivnike. Dug i tajnovit obavestajni rad u
fazi pripreme akcija je jedna od kljucnih faktora njihovog uspeha. Dokaz tome je Cinjenica da je
Bin Laden dugih pet godina planirao samoubilacke napade 1998. godine na americke ambasade
5

u Keniji i Tanzaniji.>** Zatim, prekomorski napad na brod ameri¢ke mornarice ,,USS Cole”

planiran je dve pune godine, a razmatranja 0 obruSavanju aviona na Svetski trgovinski centar u

233 Simeunovi¢ Dragan, Terorizam, drugo izdanje, Pravni fakultet univerziteta u Beogradu, Beograd, 2009, op. cit.,
str. 72.

24 Hobsbaum Erik, Globalizacija, demokratija i terorizam, Arhipelag, Beograd, 2008, op. cit., str. 132.

2% Opsirnije o tome u: Bergen Peter, Holy War, Inc.:Inside the Secret World of Osama bin Laden, Free Press, New
York, 2001, pp. 86-132.
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Njujorku i centar CIA u Lengliju pocela su jo§ 1995. godine.?*

Teroristi su u stanju da
godinama izucavaju psihologiju li¢nosti, kao i obicaje i kulturu naroda protiv koga spremaju
akciju. Pored totalne profesionalnosti pri planiranju, sistematizovanju, izvodenju i koordinisanju
teroristickih akcija, za razliku od svojih nedavnih preteCa, danasnji teroristi Su mnogo
destruktivniji. S vremenom broj teroristickih akcija se smanjuje, ali broj Zrtava je u znatnom
porastu. Bezobzirnost ili brutalnost je takode jedna od osnovnih obeleZja dana$njeg terorizma.
Za razliku od predasnjih teroristickih lidera, koji su se mirili sa ¢injenicom da ¢e njihove akcije
dovesti do ljudskih Zrtava, sadasnji svoje akcije planiraju i kordiniSu prema $to veéem broju
nevinih Zrtava. Lakuer upravo surovost navodi kao glavnu razliku izmedu nekadaS$njeg i
danasnjeg terorizma. Prema njemu, ,, Tradicionalni terorizam je ¢ak imao i Kod ¢asti (Code of
Honor) — meta su mu bili kraljevi, vojskovode, ministri, i ostali lideri, a ukoliko je postojala
opasnost da zrtve teroristiCkog akta budu Zene deca teroristi bi odustajali od napada po svaku
cenu”.?®" Terorizam se svrstava u red najvecih zloCina 1 opasnosti danasnjice jer nema obzira ni
prema kakvim druStvenim normama (moralnim, verskim, obicajnim, itd.), a sve zarad ostvarenja
iracionalnih ciljeva. Cinjenica je da dana$nji terorizam indiskriminige, retkost je da su mu Zrtve
bitne politi¢ke ili vojne figure, dok su neduzni civili direktna meta. Dakle, globani terorizam je

indirektno, preko neduznog stanovniStva, usmeren protiv drzave i njenih institucija.

Cinjenica je da je veéina danasnjih teroristickih organizacija koje deluju globalno verski
inspirisana, za razliku od starog terorizma, kada su organizacije mahom bile politickog i
sekularnog karaktera. Hafmen tvrdi da je religija upravo jedna od kljuénih karakteristika novog
terorizma i da ona kreira potpuno drugaciji sistem vrednosti, mehanizme legitimizacije i
opravdavanja po¢injenog zla, kao i shvatanje samog koncepta morala i pogleda na svet.”®
Takode je prisutna i ideologija samozrtvovanja kojom se ceo svet uzasava. Na zalost, to nije
nista novo,? ali pocetkom 21. veka postaje sve zastupljenije. Naime, re¢ je o sve vecoj i
ucestalijoj spremnosti ne samo da se uzme tudi Zivot, ve¢ i1 da se da sopstveni za politicku ideju.
Samoubilacki bombaski napad je potekao iz iranske revolucije 1979. godine sa snaZznom
ideologijom Siitskog islama i s njenim idealisanjem muceniStva. Prvi put ga je, s presudnim

ucinkom, primenio Hezbolah protiv Amerikanaca 1983. godine u Libanu, a potom ga kao taktiku

2% Opsirnije o tome u: The 9/11 Commission Report, U.S. Government Printing Office, Washington, 2004, pp.152-
53.

27 | aquer Walter, Terrorism: A Brief History (Internet: http://www.laqueur.net/index2.php?r=2&id=71), datum
pristupa: 12/04/2014, op. cit.

238 \/ideti: Hoffman Bruce, Terrorism Trends and Prospects, in: Lesser I. Obrien, et al. (eds.), Countering the New
Terrorism, RAND, Santa Monica, 1999, p. 94.

239 ,U svom ¢uvenom eseju ,,Ubistvo* iz 1869. Karl Hajncen uzdize ne ubistvo, ve¢ samoubistvo na pijedestal
revolucionarne borbe do koga se moze sti¢i samo postizanjem najviseg nivoa politicke svesti.
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preuzimaju Tamilski tigrovi 19872*°, Hamas 1993, zatim Al Kaida i drugi islamski ekstremisti u

Kagmiru i Ce€eniji izmedu 1998. i 2000. godine.?*!

Teroristicke operacije su uvek ofanzivne, s obzirom da teroristi izbegavaju one situacije koje ih
dovode u defanzivni polozaj kao i direktnu konfrontaciju sa organima bezbednosti. Napad inace
izvodi mali odabrani broj dobro obucenih terorista na unapred odabranu metu sa detaljnim
planom akcije i sa Sto ve¢im efektom iznenadenja. Prilagodavajuéi se razvoju drustva teroristi
menjaju sredstva i metode delovanja, ali su i same mete napada podlozne konstantnim
promenama. Prema Hafmenu: , Taktike i mete raznih teoristickih pokreta, ukljucujuci i oruzje
koje favorizuju, neposredno je odredeno ideologijom grupe, internom organizacionom
dinamikom 1 osobnim karakteristikama klju¢nih ¢lanova, kao i mnoStvom internih i externih
stimulansi”.?*? Postoji pet osnovnih vrsta ili nagini teroristickih napada i deset najzastupljenijih

taktika delovanja, a to su:

5 nacdina ili vrste teroristi¢kih akcija su:

1. Klasi¢ni (konvencionalni) — koriste¢i lakse (ru¢no) naoruzanje.
2. Samoubila¢ki — Zrtvujuéi sopstveni zivot tokom akcije.
3. Tehnoloski — koriste¢i oruzje masovnog unistenja (biolosko, hemijsko ili nuklearno).

4. Sajber - koriste¢i razne kompjuterske viruse, ili neke druge kompjuterski (internet).
bazirane napade.

5. Narko - preplavljenjem trzista drogom.

10 razli¢itih teroristi¢kih taktika za napade su:

1. Bombaski napadi (podmetanje eksploziva) — najuobicajnija i veoma efikasna taktika s
vremenom unapredena tehnoloskim dostignu¢ima, a podrazumeva postavljanje bombi ili
improvizovanih eksplozivnih naprava na odabrane mete. Improvizovane explozivne
naprave su najce$¢i izbor danasnjih terorista jer nisu skupe, lako se izraduju i
predstavljaju nizak nivo rizika za izvrSioca zbog moguénosti daljinskog detoniranja, ali i
njihovog dostavljanja putem poste ili kurirske sluzbe. Takode mogu imati veliku razornu
mo¢ Sto privlaci ogromnu paznju javnosti, a ujedno se njima mogu kontrolisati i1 Zrtve
(mete) napada imajuci u vidu mogucnost odredivanja vremena detonacije.

2. Podmetanje poZara — nije ucestala vrsta teroristi¢ke operacije, a obi¢no je izvode manje
teroristicke grupe koje nisu dovoljno obucene za vecée i kompleksnije operacije.

240 Kod pripadnika Tamilskih tigrova samoZrtvovanje je preraslo pravilo (modus operandi) koje dominira u
njihovim operacijama. Oni su samoubilackim napadima izveli atentate na dva najvisa drzavnika — predsednika
Indije i predsednika Sri Lanke.

21 \/ideti: Hobsbaum Erik, Globalizacija, demokratija i terorizam, Arhipelag, Beograd, 2008, op. cit., str. 126.
242 Hoffman Bruce, Inside Terrorism, Columbia University Press, New York, 2006, op. cit., p. 229.
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10.

Uzimanje talaca — podrazumeva otmicu jedne ili vise osoba sa namerom uslovljavanja
vlasti ili dobijanja publiciteta. Predstavlja vrlo dramati¢nu situaciju tokom koje teroristi
nastoje ostvariti trenutni cilj, poput oslobadanja drugih terorista iz zatvora ili napustanja
teritorije, itd. Mete teroristi¢kih otmica su najcesce politicki predstavnici (diplomate),
izvrSni organi vlasti (pripadnici sluzbi bezbednosti), strani novinari ili uopste strani
drZzavljani.

Otmice — se najces¢e odnose na otmice aviona, ali obuhvataju i druge vrste prevoznih
sredstava nad kojim teroristi nasilno preuzimaju kontrolu upravljanja radi postizanja
projektovanih teroristickih ciljeva.

Fizicki i oruzani napadi (atentati i zasede) — U ovom slucaju podrazumevaju se napadi
u najopstijem smislu, tj. svi oblici napada na lica i objekte. Atentat se smatra najstarijom
teroristickom taktikom i danas mnogo =zastupljenom, a odnosi se na likvidiranje
istaknutih i vaznih li¢nosti, simbolickih neprijatelja kao i dezertera koji su napustili
teroristicku organizaciju. Zasede su tzv. zatvoreni tip napada koji se obi¢no izvodi zarad
kidnapovanja ili likvidacije li¢nosti uz maksimalni efekat iznenadenja.

Kidnapovanje — za razliku od uzimanja talaca, ovo je obi¢no tajna i detaljno planirana
otmica jedne ili viSe osoba radi ucene. Smatra se najtezom teroristickom taktikom koja
zahteva dobru logistiku 1 obucenost.

Teroristicka pretnja (uslovljavanje) - veoma efikasna i specificna taktika jer za cilj ima
neku vrstu iznude od strane vlasti neoruzanim putem.

Komercijalne ili industrijske sabotaze — sa ovom taktikom se ciljaju industrijski
razvijena druStva koja su maksimalno ranjiva na ovaj oblik teroristickih akcija jer su u
njima privredni objekti, komunikacijski i transportni sistemi usko povezani i
meduzavisni, tako da poremecaj jednog ima ucinak na sve njih i uzrokuje momentalnu
paznju javnosti.

LaZirane uzbune i dojave — efikasne lazne uzbune su moguce kao taktika samo za one
teroristicke organizacije sa jakim kredibilitetom, a u praksi se upraznjavaju jer ne kostaju.

Opotreba oruzja za masovno uniStenje — Najreda i najteza taktika, ali postoji
potencijalna pretnja upotrebe nuklearnog, hemijskog i bioloskog oruzja u teroristicke
svrhe.

Ovim metodama i taktikama stvara se atmosfera straha i nesigurnosti kod stanovniStva, a
naroc¢ito taktikom teroristicke pretnje, i vrSi pritisak na vlast da ispuni zahteve terorista. Neretko
se deSava da ukoliko teroristi putem pretnje drzavnim institucijama ne ostvare svoje ciljeve,
pretnju usmere ka stanovnistvu i na taj nacin uzrokuju dodatni pritisak. Ali, poSto su zahtevi
danasnjih terorista u potpunosti nerealni i nikad nisu na zakonu utemeljeni sa njima se retko

pregovara, a i oni sami sve rede ostavljaju prostor i pokazuju interesovanje za pregovaranje.

Sto se akcionih sredstava ti¢e izbori terorista su raznoliki i teko predvidivi, jer na njih utice
efikasnost organa javnog reda i kontrola teritorije na kojoj su planirane teroristicke akcije. Inace,

teroristi za izvodenje napada biraju sredstva u zavisnosti od moguénosti nabavke i koli¢inskog
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snabdevanja, vrste i udaljenosti objekta napada, kao i njegove zastite, ali i od vremena kojim

raspolazu za izvrsenje napada pa i samih vremenskih uslova.

Dakle, noseci globalni problem je terorizam, globalizovan drustveno-politickim poredkom. Ono
Sto otezava borbu protiv njega jeste upravo rasprostranjenost organizacije i delovanja na
globalnom nivou, ali i decentralizovanost po nacinu organizovanja. PoSto je prostor
teroristickog delovanja neogranicen, teroristi su u prednosti na drzavne organe zastite koji imaju
jasno odredenu teritorijalnu jurisdikciju. Tako teroristi, ni¢im ograniceni, biraju i vreme i mesto
napada uz mogucnost visestrukog delovanja. Svaka nova generacija terorista u¢i na greskama
prethodnih, na taj nacin postaju snalazljivije i moénije, a samim time mnogo teze za detekciju i
eliminisanje. Iako je postojao kroz istoriju, teroristicke aktivnosti sa kraja proslog i pocetka
ovog veka razlikuju se od svih ranijih oblika terorizma. Naravno, ne radi se 0 novom fenomenu
terorizma, ve¢ o istoj formi politickog nasilja koja je s vremenom modifikovana i
osavremenjena, a potom zajedno sa celim drustvom i globalizovana. Sustinska razlika je u
nau¢nim dostignuéima i njihovoj dostupnosti teroristima, koji su oduvek nastojali da prate
tehnoloSki razvitak. Za razliku od svojih preteca, danasnji teroristi nastoje da ostanu anonimni
sve dok ne izvedu akciju i sve ¢eS¢e deluju sa distance, kad za to imaju uslove. Takode,
upotreba velike surovosti i brutalnosti, ¢ij ishod je ogroman broj civilnih Zrtava, ¢ine ga
najve¢om opasnosti danaSnjice. Prosto, Sto veéi broj zZrtava to je veca pozornost i paznja, a
samim time i lakSe ostvarenje cilja. Posto nije teritorijalno odreden predstavlja globalni problem
CovecCanstvu 1 do sada najveci izazov bezbenosti, a njegova tendencija ka indiskriminativnim
napadima na javnim mestima izaziva Sirenje masovnog straha i stanje neizvesnosti u svetu.
Globalizovan je u svim aspektima, kako po svojoj prisutnosti i rasprostranjenosti Sirom sveta,
tako 1 po dometima, ciljevima, nacinu finansiranja i organizovanja. O ovome najviSe svedoce
geopoliticke posledice 11. septembra, a redovno se sa razlogom postavlja pitanje: Sta ako

teroristi dodu do oruzja za masovno unistenje?

3.3 Profil teroriste

Na pitanje: ,,Ko je terorista?”, najcesce se daje hipoteticki odgovor koji takvu osobu opisuje kao
mladeg, obrazovanog muslimana iz srednje druStvene klase. Ovako profilsanje je, na Zalost,
Cesto, ali u potpunosti neprihvatljivo! Ni uopStena definicija, koja se primenjuje a teroristu

odreduje kao pripadnika teroristicke grupe nije prihvatljiva jer neretko su pojedinci, koji potpuno
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samostalno deluju, orkestratori teroristickih napada. Zato je najispravnije teroristima nazivati
osobe koje su, ne optuzene, nego osudene za teroristicko udruzivanje i delovanje, ali je i to
nemogucée uciniti na medunarodnom nivou zbog neusaglasene definicije. Zatim se postavlja
pitanje: ,,Ko su, tj. kakvi su to ljudi”? Da bi se dao odgovor na njega neophodno je pristupiti
izradi profila li¢nosti teroriste, gde takode nailazimo na poteskoce i nesuglasice. Naime, kao i u
ostalim aspektima terorizma, njegovom pojmovnom odredenju i zacecima, postoji ogromna
skepsa medu istraziva¢ima i teoretiCarima ove pojave oko odredenja psihosocijalnog profila
teroriste. Mnogi tvrde, a neupuceni pretpostavljaju, da se teroristi psihicki razlikuju od ostalih
ljudi, ali dugim proucavanjem psiholozi Sirom sveta nisu uspeli da pronadu i utvrde tu razliku.
Medu struc¢njacima jo$ uvek postoje oni koji veruju da su teroristi sasvim normalne osobe, dok
drugi tvrde da su to najceS¢e drustveno odbaceni pojedinci koji pristupajuci teroristiCkim
organizacijama za sebe pronalaze mesto u drugacijim tipovima zajednica, koje odbacuju
moralno uspostavljene drustvene norme i imaju sopstveni pogled na svet u Cijem uredenju

nastoje direktno da ucestvuju.

Jedan od prvih profajlera terorista, Fredrik F. Haker (Frederick F. Hacker), podelio ih je u tri

grupe:
¢ Kriminalci — organizovani u grupe terorisu Siru populaciju zbog materijalne koristi;

e Ludaci — mentalno bolesne osobe, masovne i serijske ubice, koje terorisu zbog
psiholoskog zadovoljstva (uzbudenja i ose¢anja nadmoc¢i nad zrtvama, tj. obi¢nim

ljudima);

e Krstasi®*® - istinski teroristi koji Zele promeniti svet. Za razliku od prethodne dve grupe,

koje su predmet obrade javne bezbednosti, ovu je teSko profilisati i kako autor tvrdi, ona

zavreduje specijalan tretman jer predstavlja prave teroriste,***

Psiholozi upucuju na to da u formiranju licnosti teroriste najvise uti¢u dva psiholoska procesa:
motivacija za pristupanje grupi i mehanizmi integracije pojedinca u kolektivitet grupe. Drugi
faktor je prili¢no jednostavan, pojedinci kad pristupe teroristickoj organizaciji osecaju se u
potpunosti dobrodosli (bratski odnos i oslovljavanje), a grupnim treninzima i obukom se veoma
brzo integriSu. Za kratko vreme razvijaju kult privrzenosti grupi i organizaciji kojoj pripadaju

(novoj porodici) i postaju spremni na sopstveno Zrtvovanje zarad Kkolektivnog cilja.

243 Krstasi (Crusaders) je termin koriéen kao naziv za ratnike iz Evrope koji su uGestvovali u Krstaskim ratovima sa
ciljem oslobadanja Hristovog groba.

244 \fideti: Hacker F. Fredrick, Crusaders Crimnals Crazies: Terror and Terrorism in Our Time, W.W. Norton &
Company Inc, New York, 1976, pp. 12-38.
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,»leroristicke organizacije, kao svojevrsni socijalni organizmi, imaju razvijene instrumente
indoktrinacije potencijalnih i aktuelnih c¢lanova i predstavljaju zatvorene sisteme koji na
metodican i1 razraden nacin oblikuju pojedinéevu svest, pretvaraju¢i ga u orude za ostvarenje
svojih politickih ciljeve. Za pojedinca koji je socijalno otuden i u potrazi za identitetom
teroristicka organizacija vremenom postaje utocCiste, socijalna grupacija od primarnog znacaja,
Gije stavove, stereotipe, obicaje, ritual i ideale on prihvata i duboko interiorizuje”.**® Sto se
prvog faktora ti¢e, motivisanja pojedinaca za pristupanje teroristickoj organizaciji, literatura nudi
mnostvo razloga zbog kojih pojedinci pristupaju teroristiCkim organizacijama, ali Cetiri

najzastupljenija su:

e NuZda - Svaki ¢ovek pa i terorista tezi sopstvenom dobru, maksimalnoj produktivnosti i
uzivanju. Medutim, ve¢ u ranoj mladosti postajemo svesni da kvalitet Zivota ne moze biti
bas onakav kakvog ga mi zamisSljamo jer je mnostvo faktora koji zahtevaju odricanje i
prilagodavanje tokom zivotnog veka. Te faktore, koji mogu biti delo ili karakteristika
cele zajednice ili samo deo odredenog drustva, teroristi vide kao zlo protiv koga je nuzna

borba (teror) i za ¢ije suzbijanje je vredno dati i spostveni zZivot.

e Frustracija / agresija — Ovo je stari eksplanatorni model u okviru psihologije kojim se
nastoji objasniti nasilno 1 agresivno ponaSanje, a jedan od poznatijih pobornika ove
hipoteze je dr. Dzozef Margolin (Joseph Margolin) nakadasnji predsednik asocijacije
psihologa u Kolumbija distriktu (District of Columbia Psychological Association) i
savetnik u Beloj kué¢i. Prema njemu: ,,Veliki deo ponaSanja terorista javlja se kao
reakcija na razliCite vrste osuje¢enja (frustracija) potreba i ciljeva terorista: verskih,
politickih, nacionalnih, ekonomskih...”.%*® Isti pristup prihvata i DZejni Knutson (Jeanne
Knutson), izvrsni direktor Medunarodnog drustva za politicku psihologiju (Executive
Director of the International Society of Political Psychology) i dodaje: ,,Njihovo nasilno
ponasanje proizilazi iz osecanja besa i beznadeznosti izazvano verovanjem da drustvo ne

dozvoljava nikakav drugagiji oblik da oni pokazu sopstveno misljenje“.?*’

e Negativni identitet — Ova hipoteza se zasniva na Eriksonovoj teoriji razvoja li¢nosti,?*®

po kojoj neke osobe pod nepovoljnim uslovima razvoja prihvataju ,,negativni identitet”

> Milogevié¢ Mladen, Teroristi: Zrtve i zlocinci — faktori kriminalne motivacije, Univerzitet u Beogradu Fakultet
bezbednosti, Beograd, 2009, op. cit., str. 173.

246 Margolin Joseph, Psychological Perspectives in Terrorism, in: Yonah Alexander and Seymour Maxwell Finger
(eds), Terrorism: Interdisciplinary Perspectives, John Jay, New York, 1977, pp. 273-4.

#7 Knutson Jeanne, Handbook of Political Psychology, Jossey-Bass, San Francisco, 1973, p.32.

248 prof. dr Erik Erikson (Eric Ericson) je napisao pishosocijalnu teoriju razvoja li¢nosti kojom se pretpostavlja da
postoje odredeni stadijumi ili faze psihosocijalnog razvoja kroz koje prolazi svaki ovek. Ti su stadijumi
predeterminirani i neizmenjivi tako da postoji stalan i neizmjenjiv raspored pojavljivanja tih faza u razvoju svakog
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(identitet ,,zlog, Zestokog momka™”). Ve¢ pomenuti politicki psiholog Dzejni Knutson
smatra da teroristi poseduju negativni identitet, koji nastaje usled neuspeha zauzimanja
statusa koji se ocenjuje kao Zeljen i oCekivan od strane pojedinca, njegove porodice i
okruzujuce drustvene sredine. Knutsonova smatra da terorista takvim postaje iz ose¢anja
besa i beznadeZznosti usled nepostojanja alternativnih puteva. Ona navodi primer
Ahmada Fadila Nazala al Kalajla (Ahmad Fadil Nazal al-Khalayleh) iz Zarke, poznatijeg
kao Abu Musaba al Zarkava, ,.komadant zivih bombi“, koji je zavrSio samo osnovnu
Skolu, a potice iz radnic¢ke porodice iz predgrada i jo§ kao mladi¢ bio je u zatvoru zbog
posedovanja narkotika i silovanja, dok je istovremeno iz njegovog plemena Kalajle

nekoliko &lanova na vrhovnim poloZajima u Jordanskoj kraljevini.?*

e Narcisoidni bes — Hipotezu narcistickog besa zastupaju poznati americki psiholozi
specijalizovani u politi¢koj psihologiji (Political Psychology) DZerold M. Post,*° DZon
W. Krejton® i Ricard M. Perlstajn®>. Ovaj pristup je, donekle, obojen dubinskom,
psihoanaliticCkom, psihologijom pa teroriste smatra grani¢no poremecenim li¢nostima, a
poremecaj ponaSanja je nastao u ranoj, formativnoj fazi razvoja takozvanog primarnog
narcizma. Primarni narcizam se javlja u obliku ,grandioznog ja” koji ¢ini osobu
sociopatskom, arogantnom i sa nedostatkom osecaja za druge, ili ,,idealizovanog ja” koji
moze proizvesti stanje bespomocne porazenosti, a porazenost dovodi do osecanja besa 1
Zelje za uniStenjem izvora objekta osuje¢enja. Takve osobe lako pristupaju teroristickim

grupama radi sticanja mo¢i i kontrole kojom potvrduju svoju idealizovanu veli¢inu.

Profesor kriminologije i krivicnog pravosuda na americkom univerzitetu Baltimor (University of
Baltimore) dr DzZefri lan Ros (Jeffrey lan Ross) strukturisao je pet psiholoskih faktora koji
formiraju liCnost teroriste: prognosticke licne karakteristike, ose¢anje frustrirane narcisoidnosti

koja rezultira agresijom, sklonost udruzivanju, sposobnost za ucenje i kalkulaciju troskova kao i

pojedinca. One su geneticki uslovljene, a nazivaju se psihosocijalnim jer u svakoj od njih stvara se poseban odnos
izmedu pojedinca i njegove socijalne okoline, odnosno u svakom stadijumu ili fazi postoji odreden uticaj socijalne i
fizi¢ke okoline na pojedinca koji se psiholoski razvija i postaje zreliji.

9 V/ideti: Knutson Jeanne, Toward a United States Policy on Terrorism, Political Psychology, 1984, Columbus,
vol. 5 (2), pp. 287-294.

20 Dzerold M. Post (Jerrold M. Post) — profesor psihijatrije, politicke psihologije i medunarodnih odnosa na Elijot
fakultetu medunarodnih odnosa DZordZ Vasington Univerziteta (Elliott School of Inteernational Affairs at The
George Washington University).

1 D7on W. Krejton (John W. Crayton) — autor jedne od najcitiraniji knjiga iz domena psihologije terorizma
objavljene 1983. godine pod naslovom ,, Terorizam i psihologija sebe (Terrorism and the Psychology of the Self)”.
»2Rigard M. Perlstajn (Richard M. Pearlstein) — autor vise knjiga o fenomenu terorizma medu kojima je
najpoznatija ,,Um politickog teroriste (The Mind of Political Terrorist)” objavljena 1991. godine i prevedena na vise
svetskih jezika.
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dobiti.>** Ali, kako navodi: ,,Na Zalost, nemoguce je u potpunosti proveriti navedene faktore, jer

ne postoji obimna baza podataka dostupna javnosti”.?>*

Za razliku od Hakera i Rosa, neki teoretiCari u svetu, poput Lakera i Vajta, negiraju moguénost
profilisanja terorista, jer kako kazu, sam terorizam nije predmet kriminologije. Za njih je prosto
nemoguce profilisati teroriste jer su to po poreklu ,,obi¢ni ljudi”, razli¢itih verskih i nacionalnih
pripadnosti, kultura, ideologija, profesija i stepena obrazovanja. Upravo zato, svi dugogodisnji
napori da se kreira profil savremenog teroriste jo§ uvek nisu naisli na ve¢i uspeh. Medutim,
raznolikost nacionalnih i socio-kulturnih pozadina terorista smanjuje rizik od generalisanja
terorista i samim tim rizik od pogreSnog profilisanja. Franko Ferakuti (Franco Ferracuti) je
vrsio istrazivanje na uhapSenim pripadnicima italijanskih Crvenih brigada, dok je Dzerold M.
Post (Jerrold M. Post) istraZivao zatotene pripadnike baskijske ETA.*®> Prema rezultatima
njihovog istrazivanja pripadnici desnicarskih teroristickih grupa dolazili su iz konzervativnih,
tradicionalnih i kompletnih porodica dok su pripadnici anarhisticko-leviéarskih grupa dolazili iz
manje konvencionalnih i prilicno disfunkcionalnih porodica. Njihova istrazivanja su pokazala da
su pripadnici ETA bili odani svojm roditeljima koji su inace bili protivnici rezima, dok su
sledbenici anrhisticko-levicarskih grupa bili u konfliktu sa sopstvenim roditeljima koje su
poistovecivali upravo sa rezimom.?° Razligita istraZivanja ukazuju na to da je oita fluktuacija
socijalnog miljea iz kojeg dolaze savremeni teroristi. U istom period, 70. i 80. godina proslog
veka, sa jedne strane imamo teroriste levicarskih revolucionarnih organizacija (RAF, Crvene
Brigade idr.) koji pretezno dolaze iz srednje klase, a sa druge, etnoseparatisticke teroriste (IRA,

ETA idr.) koji imaju poreklo iz radnickih porodica.

Danasnji terorizam predstavlja vrstu profesije za Cije obavljanje je neophodna psihofizi¢ka

" ali i Zene. On zahteva operativne,

spremnost koju poseduju uglavnom mladi muskarci,?
profesionalne i efikasne obrasce, a obaveza svakog teroriste je da sopstveno znanje i umece
stalno drZi u pripravnosti, tj. u optimalnom operativnom stanju. Medutim, nije za sve teroriste
terorizam konstantno zanimanje kao npr. za pripadnike anarhistickih grupa poput RAF i Crvenih

Brigada. Mnogi teroristi zive duple Zivote, tj. deluju kao ,,spavaci”. Oni svoje profesije koriste

23 \ideti: Ross lan Jeffrey, A Model of Psychological Causes of Opposuional Political Terrorism, Journal of Peace
Psychology, 1996, New York, vol. 2 (2), p.133.

>4 |bid, p. 138.

2% pored uhapsenih i zatvorenih terorista, istraZivanjima su obuhvaéeni i teroristi¢ki dezerteri (teroristi koji su
promenili politi¢ka uverenja) kao i dousnici infiltrirani duboko u terroristicke organizacije.

%36 Uporediti: Ferracuti Franco, Ideology and Repentance: Terrorism in Italy. Cambridge University Press,
Cambridge, 1990. &: Post M. Jerrold, Sprinzak Ehud & Denny M. Laurita, The Terrorists in Their Own Words:
Interviews with 35 Incarcerated Middle Eastern Terrorists, Terrorism and Political Violence, 2003, London, vol. 15
(1), pp. 171-184.

7 Tamilski tigrovi u svojim redovima imaju degake od Sesnaest i sedamnaest godina, dok bliskoisto¢ne teroristicke
grupe koriste de¢ake od 14-15 godina starosti za izvodenje najopasnijih zadataka, jer se upravljaju logikom da ¢e Sto
mlada deca privlaciti manje paznje i da je veca verovatnoca da ¢e proc¢i neopazeno.
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kao paravan i aktiviraju se samo kada za to dobiju naredenje. Taj slucaj se najcesce sretao kod
pripadnika ETA i IRA, ¢iji su istaknuti ¢lanovi u potpunosti bili integrisani u zajednicu, za
razliku od nekih drugih srazmernih organizacija poput Hamasa, Hezbolaha ili Al Kaide, ¢iji

funkcioneri se nalaze na poternicama i bekstvu.

Za mnoge je neshvatljivo zaSto se sve ¢eS¢e mladi i situirani, neretko porodi¢ni, ljudi opredeljuju
za takav nacin zivota. U sustini mlade koji se okrecu terorizamu pokrec¢e vise Cinilaca. Na
pocetku to mogu biti finansijski razlozi, zatim istorijska i kulturna obelezja socijalne sredine za
¢iju se oni samostalnost i nezavisnost zalazu, tj. za ¢ije druStvene interese se bore, takode
efikasnost i drskost teroristicke organizacije koja se suprostavlja mnogo jaéem neprijatelju, a u

sustini glavni podstrakac je politicki motiv najéesée obojen verskim elementima.

U trecem poglavlju svoje knjige ,,Dzihad bez lidera” dr Segmen objasnjava da je veéina teorija
ili hipoteza koje profiliSu teroriste netatna. U uvodnom paragrafu ovog poglavlja, koje je
nazvao ,,Profil dzihadiste (The Jihadist’s Profile)”, napisao je sledece: ,,Obi¢no se pretpostavlja
da su teroristi siromasni, da im je ispran mozak od strane drusStva ili tokom obrazovanja, da su to
naivni mladi ljudi koji ne znaju za bolje, da imaju nedostatak obaveza poput posla ili porodice pa
imaju potrebu pristupanja teroristickim organizacijama, ili su toliko seksualno frustrirani da se
okrecu terorizmu kako bi dobili svoju nagradu od sedamdeset dve device kada odu u raj. Ili su
samo kriminalci ili prosto ludaci”.?®® Ovo su teorije/hipoteze koje pogresno tumade zasto mladi
muslimani pristupaju teroristickim organizacijama, a koje je autor analizirao i rezultatima svog

istraZzivanja opovrgao:

e Siromastvo — Inace, najpopularnije objaSnjenje terorizma koje se najcesce navodi kao
njegov najveci uzrok. Medutim, autor obja$njava da se muslimani ne okrecu terorizmu
zbog siromastva jer vecéina terorista pripada srednjoj drustvenoj klasi dok su njihovi lideri
naj¢es¢e imucéni ljudi. Uzmimo za primer Al Kaidu i njenog vodu Osamu Bin Ladena
koji potiCe iz bogate saudijske porodice, a njegov zamenik Ajmen Al Zavahiri (Ayman

al-Zawahiri) iz jedne od najugledniji egipatskih porodica.?*®

e Ispiranje mozga — Ovom teorijom se nastoji objasniti da se mladi pridruzuju
teroristickim organizacijama jer ne znaju za bolje poSto im je mozak ispran
(brainwashed) religijom, obrazovanjem, ili od strane drusStva i porodice. Segmen tvrdi da

ni ova teorija nije tana, prosto jer za proces ,,ispiranja mozga”, koji se inace pripisuje

258 Sageman Marc, Leaderless Jihad, University of Pennsylvania Press, Philadelphia, 2008, op. cit. pp. 47-8.
9 Videti: Sageman Marc, Leaderless Jihad, University of Pennsylvania Press, Philadelphia, 2008, op. cit. pp. 48-
50.
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komunistima kao metod vojnog ispitivanja (military interrogation) tokom Korejanskog

260

rata,?®® ne postoje nau¢ni dokazi.?®*

e Nezreli i neznalice — Kako drugacije objasniti neracionalno ponasanje mladih ljudi, nego
njihovom naivnos$c¢u, nezreloséu i nedostatkom esencijalnog zivotnog iskustva. Autor i
ovu teoriju pobija rezultatima svog istraZivanja koji ukazuju na to da je prose¢na starost
mladih muslimana u momentu pridruzivanja teroristickim grupama dvadeset pet godina
$to dokazuje da nisu nezreli. Sto se njihove naivnosti i neznanja ti¢e i taj deo teorije pada
u vodu jer preko 60% onih koji su obuhvaceni Segmenovim istrazivanjem fakultetski je
obrazovano, a dobar deo njih ima i najveca akademska zvanja (magistri ili doktori

nauka). 2

¢ Nedostatak odgovornosti — Ovim se objasnjava da veéina mladih pristupi teroristickim
grupama usled nedostatka odgovornosti, kao $to su porodica i karijera. Segmen tvrdi da
ni ovo nije tacno jer prema rezultatima njegovog istrazivanja vecina mladih ljudi je
prilikom okretanja terorizmu ve¢ steklo svoje obrazovanje, osnovalo porodicu i imaju

zaposlenje u struci.?®

e Seksualna frustracija — ova teorija ima tri pretpostavke (hipoteze) koje profesor Segmen
u potpunosti smatra apsurdnim, a to su: da posto su islamski teroristi veoma religiozni, a
po religijskom pravilu ne smeju imati seks pre braka, to dovodi do ogromne frustracije
licnosti koja olako prelazi u mrznju; druga pretpostavka je da su to mladi¢i puni
testosterona koji nemaju gde da potroSe energiju i stoga se opredeljuju za terorizam; treca
pretpostavka je da pristupaju dzihadu jer ako poginu tokom njega sebi obezbeduju
sedamdeset dve device, koje su im obecane kao Sehidskim ratnicima u zagrobnom
Zivotu. 2%

e Losi ili ludi — Posto socijalne karakteristike ne daju odgovor na pitanje zasto pojedinci

postaju terrorist, mnogi to objaSnjavaju sa dva argumenta, prvi, da su prosto teroristi

%0 Hipoteza 0 ,,ispiranju mozga“ prvi put se pojavila u SAD kada je nakon Koreanskog rata dvadeset troje
ameri¢kih vojnika odbilo da se iz vojnog zarobljenistva razmenom vrati kuéi. Njihovo odbijanje za repatrijaciju
izazvalo je skandal u SAD, jer je bilo neshvatljivo da Amerikanci ne zele da se vrate ku¢i, i jedini nacin da se takvo
ponasanje opravda bilo je da se koreanski komunisti optuze za ispiranje mozga americkih vojnika. Medutim,
paradoksalno je to $to je viSe od 22.600 komunistickih zarobljenika (oko 22% od ukupno zarobljenih) odbilo
repatrijaciju, dok su samo 23 Amerikanaca i | Britanac (oko 0.6% od ukupno zarobljenih) odlucili da ostanu na
komunistickoj strani. Tada je dato objasnjenje da su komunisticki zarobljenici odbili da se vrate u sopstvenu zemlju
zbog totalitaristickog rezima koji je vladao njome, a da su amerikancima isprani mozgovi. Vise o tome u: Ibid, p.
50.

261 Videti: Ibid, pp. 50-7.

262 \/ideti: Ibid, pp. 58-60.

263 VVideti: Ibid, pp. 60-1.

264 \ideti: Ibid, pp. 61-2.
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kriminalci, i drugi, da su to klasi¢ni ludaci, tj. psiholoski abnormalne osobe. Prema
Segmenu, oba argument su neosnovana i samim time ne prihvatljiva za bilo koga ko trazi

odgovor na ovu dilemi, a posebno za nau¢no-akademsku zajednicu.?®®

Dakle, dr Segmen negira da drustveni i geneticki faktori imaju osnovni uticaj na neéiju odluku
da postane terorista. U suprotnom, on objasnjava da osobe koje se odlu¢e za terorizam jesu
sasvim normalne osobe koje mogu biti obrazovane ili ne, muskog ili zenskog pola i bez starosne
granice, da vec¢ina njih nije siromasna ve¢ srednje klase, a najceSée su inspirisane porodi¢nom
tragedijom.  Takve osobe utehu pronalaze u odredenim doktrinama 1 ideologijama, a
razumevanje i saosecanja u danasnje vreme pronalaze u raznim sobama za ¢askanje (chat rooms)
na internetu. Upravo u takvim sobama se i susrecu sa terorizmom i dzihadom koji im nudi tracak
nade za osvetu. On kritikuje druge autore, pre svega Hafmena, da se previSe oslanjaju na studije
slucaja jer su njihovi zakljuCci zasnovani na odredenim dogadajima i pojedinim li¢nostima.
Nasuprot tome, tvrdi da naucni pristup u istrazivanju terorizma kao bezbednosnog i politickog

fenomena mora obuhvatiti sve raspolozive podatke.

Jasno je da autoriteti u oblasti psihologije terorizma ne samo da se ne slazu oko njegove
definicije, ve¢ ni oko profila li¢nosti teroriste 1 uopste oko mogucnost psihosocijalnog
profilisanja. = Medutim, mozemo zakljuciti da postoje odredene psiholoske 1 socijalne
pretpostavke koje ne samo da objasSnjavaju fenomen savremenog terorizma ve¢ i dozvoljavaju
sklapanje odredene vrste profila li¢nosti teroriste. Zbog Cinjenice da su teroristi obuceni,
nemoguce je napravti profil teroriste poput onoga koji koristi policija u borbi protiv
organizovanih kriminalaca i psihosocijalno poremecenih zlo¢inaca. Jednostavno, takav tip
profila mora biti potpun i precizan, dok bi konstruisani profil li¢nosti teroriste bio podlozan
stalnim promenama u smislu Lakerove tvrdnje da se ,,...terorizam menja s vremenom...”, te da se
teroristi¢ke akcije ,,...razlikuju zavisno od drustvenih uslova i kulture”.?®® Na primer, svedoci
smo da su akteri Al Kaide visoko inteligentni mladi¢i, Sto u budué¢nosti ne mora biti. Ve¢ danas
u nekim samoubilackim akcijama i sredovecne zene, pa i maloletna deca, pocinju da uzimaju
ucesca. ,,U periodu od 21. februara do 4. jula 1990. godine u otmicama dvadeset pet aviona
udestvovalo je trideset osam Zena terorista”.”®’ Evidentno je da najveéi broj terorista Gine
muskarci, ¢ak se procenjuje da je preko 95% teroristickih napada u svetu osmisljeno,
organizovano i izvedeno od strane muSkaraca. Sa druge strane, Zene uglavnom imaju uloge

kurira ili bolnicarki i obi¢no su zaduzene za odrzavanje sigurnih kuca (safe houses) i sl.

2% Videti: Ibid, pp. 62-5.

%66 Morgan J. Mathew, The Origins of the New Terrorism, Parameters, 2004 (Internet:
http://ssi.armywarcollege.edu/pubs/parameters/articles/O4spring/morgan.pdf, 23/07/2014).
7 Gaéinovié Radoslav, Terorizam, Draslar, Beograd, 2005, op. cit., str. 296.
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Naravno, u nekim slucajevima zene su imale veoma znacajne uloge tokom teroristickih akcija,
pre svega u latinskoj americi. Zamenik komandanta Sandinista®®® koji su 1979. godine zauzeli
Nikaragvansku predsednicku palatu u Managyvi bila je Dora Maria Telez Argueljo (Dora Maria
Téllez Arguello). Nije bila retkost da na celu levicarskih teroristi¢kih organizacija i njihovih
operacija budu upravo zene. Recimo, nemacka Crvena zora (Rote Zora) regrutovala je iskljucivo
zene koje su izvele niz bombaskih napada izmedu 1979. i 1987. godine. Od osam nemackih

terorista koji su bili najtrazeniji u tom periodu pet su bile feministkinje Crvene zore.

Zene u bliskoistoénim muslimanskim teroristi¢kim organizacijama nikad nisu imale niti ¢e imati
neku lidersku ulogu, usled rigidne tradicije 1 radikalnog tumacenja islama. Iako im se ne
dodeljuju neka istaknuta mesta u okviru organizacija to ne sprecava mlade muslimanke da se
okrenu terorizmu 1 to najces¢e samoubilackom. Naime, teroristiCke grupe, naroCito one sa
Kavkaza, sve viSe regrutuju Zene, pretezno udovice Sehida, za izvodenje samoubilackih napada.
Jedna od najpoznatijih teroristkinja je zasigurno Lejla Halid (Leila Khaled), mladi komandos
Narodnog fronta za oslobodenje Palestine (Popular Front for the Liberation of Palestine -
PFLP), koja je 29. avgusta 1969. godine otela putnicki avion i nakon oslobadanja putnika
raznela ga eksplozivom. Nakon godinu dana Lejla je uhapSena, Sto je dovelo do Citave serije
n269 ||

otmica aviona, poznate kao ,,Otmice na Dosonovom polju (Dawson’s Field Hijackings)

cilju njenog oslobadanja.

Slika 6: Lejla Halid*™

2%8 Sandinisti¢ki front nacionalnog oslobodenja (Frente Sandinista de Liberacién Nacional - FSLN) je politicka
stranka socijalisti¢ke orijentacije u Nikaragvi. Osnovana je 1961. godine u ilegali kao pokret usmeren na rudenje
rezima predsednika Anastasia Somoze Garcije (Anastasio Somoza Garcia), a ime je dobila po Ernestu Sandinu
(Ernesto Sandino), legendarnom borcu protiv ameri¢kih snaga u Nikaragvi 1920-ih i 1930-ih.

%9 Na aerodromu u blizini grada Zarka u Jordanu, 6. septembra 1970. godine, od strane pripadnika PFLP oteta su
cetiri aviona, od kojih su tri letela za Njujork a jedan za London. Vecina talaca od ukupno 310 je pustena 11.
septembra, dok su pored osoblja zadrZani svi jevreji i Sest Amerikanaca, a avioni su unisteni eksplozivom. Svi taoci
su oslobodeni 30. septembra u zamenu za Lejlu Halid.

2% preuzeto iz: Lilith Laughed, An evening without Leila Khaled (Internet: http:/lilithlaughed.co.uk/?p=126,
23/08/2014).
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Zbog razlicitih vrsta terorizma dobar deo stru¢njaka tvrdi da se za svaku od njih mora raditi
poseban profil li¢nosti, §to je u potpunosti ta¢no, jer ogromne su razlike izmedu teroriste
samoubice i drugih vrsta terorista. Zato, da bi se pristupilo izradi profila neophodno je
prethodno odrediti i1 analizirati sve elemente odredene vrste ili kategorije terorizma i njegove
sustinske dimenzije, pre svega motive koji podsticu teroriste, a zatim metode, nacine 1 okvire

delovanja teroristickih organizacija.

U Tabeli 7, ranije smo predstavili najuocljivije razlike izmedu terorista i klasi¢nih kriminalaca, a
u Tabeli 8 predstavili smo sli¢nosti i razlike nasilni¢kih grupa i pojedinac, koje su
komparativnom analizom odredene i opisane u knjizi DZonatana R. Vajta , Terorizam”.?"
Tabela nam jasno ukazuje da su profili verskih i ostalih terorista skoro jednaki, a jedina
diferencijacija izmedu njih jeste religioznost verskih terorista. Dejvid J. Vitejkr (David J.
Whittaker) navodi: ,,lako li¢nost teroriste odlikuju odredene specificnosti, njegov kriminalni
profil 1 uzroke ponaSanja manje treba traziti u prirodi coveka, a vise u socijalnim i ekonomskim

problemima i otudenosti odredenih drustvenih grupa i slojeva”.?"

Tabela 8: Sli¢nosti i razlike nasilni¢kih grupa i pojedinaca

Verske teroristi¢ke

Ostale nasilnic¢ke
grupe (ideoloske,

PonaSanje nasil

Svi teroristi

ih pojedinaca

Klasiéni kriminalci

sluzbi Boga

ciljeva

grupe SIS S
etni¢ke i kriminalne)
Svet dele na dobro i Svet je jedinstvena Borba za nadli¢ne Borba za licne
zlo pozornica ciljeve/interese ciljeve/interese
Nasilje je obred u NEE lje frR e Motivisan nadli¢nim NI
dostizanja kolektivnih materijalnim

vrednostima

vrednostima

Zrtve nasilja su
”nevernici”

Zrtve nasilja su u
posedu Zeljenih
vrednosti

Orijentisan na grupu
¢ak i ako deluje
samostalno

Orijentisan na sebe i
ako je ¢lan
organizacije

Grupa govori u ime

Grupa govori u

Nema kalkulacije:
cilj je vredan

KalkuliSe odnos

Boga sopstveno ime sopstvenog Zivota dobitaka i gubitaka
Dobit od nasilja se Dobit od nasilja sluZi y .
prinosi Bogu ljudima Qlosly WSl
PIEIMTTIC S Protivnik se degradira SJPICATEN 08 ZATU: Spreman da beZi
satanizuje g sopstveni Zivot P

Mnostvo je nacina (metoda) na osnovu kojih se moze pristupiti izradi profila li¢nosti teroriste, ali

je prisutno i mnostvo otezavajucih faktora u tom procesu. Recimo, najbolji metod za dobijanje

21 \/ideti: Vajt R. DZonatan, Terorizam, Aleksandria Press, Beograd, 2004, op. cit., str. 28-66.
272 \Whittaker J. David, The Terrorism Reader, Routledge, London, 2003, p. 112.
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profila li¢nosti, umesto ekspertskih procena zasnovanih na teoriji, jeste empirijskim testiranjem
deklarisanih terorista. No, to danas prosto nije moguce. Pre svega jer sebe ne dozivljavaju kao
teroriste pa se nikad nece podvrgnuti psiholoskom testiranju koje ih takode asocira na merenje
ludila. ,,Fundamentalisti, ali i ne sve verujuce osobe, vide psihologiju s one strane njihovog
antiscijetistickog i antievolucionistikog svetonazora“.?’> S druge strane, postoji saglasnost
medu teoreticarima da je tipian terorista inteligentna osoba, Sto poveéava mogucénost
falsifikovnja testovnih svojstava i publikovanja zeljene ,testovne fasade®. Uzmimo za primer
lidera Palestinskog islamskog dZihada prof. dr Ramadana Abdulaha Salaha (Ramadan Abdullah
Shalah), koji je dugo godina bio profesor i Sef katedre na Univerzitetu Juzne Floride u SAD

(University of South Florida).

Profesor Brus Hafmen je jedan od retkih teoretiara terorizma koji je tokom svog istraZivanja
imao priliku da intervjuiSe teroriste, a evo Sta je napisao kao uvod za svoju knjigu ,,Unutar

terorizma (Inside terrorizm)™:

Ja se bavim proucavanjem terorizma i terorista viSe od dvadeset godina. Ipak,
JoS uvek sam iznenaden kako uznemirujuce ,,normalno” teroristi deluju kada
sednem i razgovaram sa njima. Umesto podivijalih fanatika i poremecenih ubica
koje smo uslovljeni da ocekujemo, mnogi od njih su veoma artikulisani i izuzetno

brizljivi pojedinci za koje terorizam jeste ili je bio potpuno racionalan izbor...2*

Teroristi na izgled mogu biti normalni ali su u svakom sluc¢aju sociopate, koje karakterisSe
potpuno odsustvo empatije prema Zrtvama. Vecina terorista ne oseca nikakvu krivicu za svoja
delovanje tokom kog ubijaju i ranjavaju neduzne ljude, tj. oni svoje akcije izvode iskljucivo sa
stanovista afektivne indiferentnosti. lako ih Zelja i odlu¢nost za uspehom u teroristickoj akciji
¢ini neosetljivim na ljudske trauma i tragedije koje uzrokuju, professor sa Drzavnog Univerziteta
Kalifornije (California State University) dr Klarens A. Martin (Clarence A. Martin) tvrdi da su
teroristi psiholoski potpuno normalni ljudi. On objasnjava: ,,lako neka objasnjenja kolektivnog
nasilja naglasavaju prisutnost psiholoskog poremecaja medu ucesnicima, istrazivanja su
pokazala da su teroristi uglavnom psiholoski normalne i racionalne osobe poput prosecnih

ljudi”.?™

23 K osti¢ Petar, Psihometrija: Konstrukcija, rekonstrukcija i koriscenje psiholoskih testova, Nezavisna izdanja
Slobodan Masi¢, Beograd, 2004, str. 68.

2% Hoffman Bruce, Inside Terrorism, Columbia University Press, New York, 20086, op. cit., p. XV.

25 Gus Martin, Understanding Terrorism: Challenges, Perspectives, and Issues, Thousan Oaks, Sage, 2010, op. cit.,
p. 71.
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Dr Sara H. Korli (Corley H. Sarah), dr Smit L. Brent (Brent L. Smith) i dr Keli R. Damphaus
(Damphouse R. Kelly) konstruisali su profile za unutraSnje ideoloski motivisane teroriste
(levitarske i desniGarske) kao i za spolja§nje (medunarodne) teroriste.”’® Tokom istraZivanja
analizirali su sve osobe koje su uhapSene i procesuirane za teroristicko delovanje od strane
americkog Ministarstva pravde. Medutim, validnost profila koje su izradili dovodi se u pitanje
jer nisu svi koji su procesuirani i osudeni za akt terorizam, a uops$teno, zar se ne smatra nevinim
svako za koga se ne dokaze suprotno? Kako je uopste moguce nekog oznaciti teroristom pre
iznoSenja presude ili priznavanja krivice za navedeno teroristicko delovanje? Da li je pravilno
uopSte ikoga nazivati teroristom, pre svega medunarodnim, sve dok se medunarodna zajednica
ne usaglasi oko opsSteprihvatljive definicije terorizma? ,U odsustvu univerzalno prihvatljive
definicije terorizma i nedosledne operacionalizacije, demografski opisi terorizma teSko mogu biti
dobri”.?’" Naravno, metodoloski pristup za profilisanje ova tri eminentna svetska strucnjaka je
dobar, tj. koris¢enje demografskih podataka i pravosudne statistike je efikasno, ali se u ovom
slu¢aju mora ograniciti na osobe koje su prizanale krivicu (sebe smatraju teroristima) i na osobe

koje su pravosnazno osudene za teroristicko udruzivanje i delovanje.

Dakle, evidentna su dva osovna pristupa u nau¢nom objasnjenju teroristickog ponaSanja i
kriminalne motivacije terorista. Prvom pristupu pripadaju autori Kkoji tvrde da se uzroci
teroristickog ponaSanja nalaze u individualnim psiholoskim faktorima. Medutim, naucno je
nedozvoljivo generalisati psihicke karakteristike jer teroristi poticu iz razli€itih socijalnih sredina
i kulturnih konteksta, imaju raznolike ideologije i ciljeve, a pri tom dolaze iz porodica i uopste
drustava razli¢ite dinamike i strukture. Samim tim, nau¢no je neprihvatljivo uvaziti tvrdnju da je
odredena struktura li¢nosti predisponirana za izvrSenje teroristickih dela. Druga grupa autora
teroristicko ponasanje objasnjava psihopatoloskim faktorima. Ipak, istrazivanja su pokazala da
je veoma mali procenat terorista koji pate od nekih oblika psihickih poremecaja, kao $to su

antisocijalni, psihopatija, suicidnost itd.

lako danasnji teroristi Sirom sveta imaju potpuno razlicite psihicke i socijalne Kkarakteristike i
zivotne puteve, prof. dr Mladen Milosevi¢ je odredio osnovne markere ranjivosti potencijalnog

teroriste, a to su:

e potraga za identitetom

e potreba za pripadanjem i1 pronalazenjem alternative za drustveno otudenje

276 \/ideti: Corley H. Sarah, Brent L. Smith & Damphouse R. Kelly, The Changing Face of American Terrorism, in:
Lynne L. Snowden & Bradley C. Whitsel (eds), Terrorism: Research, Readings, and Realities, Prentice Hall, New
York, 2005, pp. 49-62.

27 |bid., p. 50.
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e strah i kompleks inferiornosti

e izrazita socijalna deprivacija koja rezultuje frustracijom

e li¢ne veze sa pripadnicima odredene teroristicke organizacije

e sledovanje odredenoj politickoj ideologiji 1 cilju

e traumatiCna Zivotna iskustva koja radaju osecanje besa i, svesnu ili nesvesnu, potrebu za
vracanjem dozivljenog zla

e opazanje nefer i nekorektnog odnosa prema njima i bliskim osobama

e markiranje njihove druStvene grupe u negativnom smislu

e zlostavljanje i poniZavanje kojem su svedoci ili Zrtve.?™

Uprkos tome Sto nosioci teroristi¢kih akata joS uvek nisu u potpunosti istrazeni, jasno je da su to
danas pretezno mladi muskarci zZeljni da budu vodeni, pa se stoga na Celu teroristickih grupa
nalaze veoma inteligentni, obrazovani i harizmati¢ni lideri, koji su najées¢e porodi¢ni i primerni
ljudi.?™ Lelijot Sulvold (Liselotte Siillwold), Nemacki istraZiva¢ terorizma, je na osnovu svojih
iskustava u psiholoskom radu sa uhapSenim teroristima u nekadasnjoj Zapadnoj Nemackoj,
podelio teroriste u dve grupe: vode i sledbenike, pri ¢emu su vode nedostatke skrupula
kombinovale sa ogromnim samopouzdanjem i vodile su grupe iskljuCivo preko pritisaka i
zastrasivanja sledbenika.?® Teroristi su generalno prose¢no obrazovani, pri éemu skoro da ni ne
postoje teroristi poreklom sa Zapada koji su neobrazovani ili nepismeni. Komadni kadar je u
sustini uvek visoko obrazovan i sposoban da svoje sledbenike olako zadoji religijskim
fundamentalizmom ili politickim fanatizmom, ¢ime oni zapravo nadoknaduju nedostatak
obrazovanja kao i nebrigom za svoj i Zivot Zrtava. Tako zadojeni ostaju do Kkraja privrZeni
organizaciji, a zbog uticaja spoljnih faktora i sposobnosti prilagodavanja savremenim uslovima
zivota za bezbednosne i antiteroristicke sluzbe to su nepredvidivi, neselektivni i veoma opasni

pojedinci.  Neselektivnost u velikoj meri oteZzava detekciju terorista i zato je uspeh

2’8 \fideti: Milogevi¢ Mladen, Teroristi: Zrtve i zlocinci — faktori kriminalne motivacije, Univerzitet u Beogradu
Fakultet bezbednosti, Beograd, 2009, op. cit., str. 172.

29 Teroristitke vode dobro poznaju teologiju i filozofiju, a pritom su veoma elokventni. Stariji ¢lanovi i lideri esto
su bili profesionalno ostvareni i imali karijere poput lekara, advokata, bankara, inZenjera, fakultetskih profesora,
novinara pa ¢ak i vladinih sluzbenika. Crvene Brigade i RAF su skoro u potpunosti bile sastavljene od razocaranih
ultraleviCarskih inetelektualaca. Medutim, nije tacno vladajuce misljenje u javnosti da su lideri dzihada verski
obrazovani. Sta vise, ve¢ina njih nije ni progitala Kuran dok nisu dospeli u zatvor, jer tamo imaju vremena na
pretek i obicno tad odluce da se u potpunosti posvete Bogu. Evo §ta su po svojoj profesiji vodeéi akteri Al Kaide
odgovorni za 11. septembar:

Osama Bin Laden — gradevinski inzenjer

Ajmen Al Zavahiri - hirurg

Ramzi Jusuf (Ramzi Yousef) — elektro inZenjer

Muhamed Ata (Mohamed Atta) — arhitekta

Zijad Jarah (Ziad Jarrah)- inZenjer astronautike.

280\/ideti: Sullwold Liselotte, Biographical Features of Terrorists, in: World Congress of Psychiatry, Psychiatry:
The State of the Art,6, Plenum, New York, 1985.
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antiteroristicke borbe u svetu jo§ uvek neizvestan. Najveci motiv za pristupanje teroristickim
organizacijama je neka vrsta osvete ili borba protiv nepravde nanesene od mnogo jaceg

neprijatelja.

3.4. Profil teroriste samoubice

Samoubilacki terorizam predstavlja vrstu ili oblik terorizma koji je specifican po metodu borbe,
a to je samoubilacki napad na ljude 1 imovinu, izveden od strane jedne ili viSe osoba (terorista),
upotrebom nekog od sredstava (eksplozivna naprava, vatreno oruZje, prevozno sredstvo, itd.)?**
od kojeg ¢e izvesno i sami sebi okoncati zivot (Prilog 1). Dakle, pored uzrokovanja smrti ili
ranjavanja neposrednih Zrtava teroristickog napada i nano$enja materijalne Stete, akteri svesno
Zrtvuju vlastite zivote. Evo kako u medunarodnom ¢asopisu o odbrani i bezbednosti ,,IHS Jane’s
International Defense Review” objaSnjavaju ovu pojavu: ,,... spremnost da se bilo koja meta
unisti u svrhu postizanja odredenog politickog cilja. Psihicki i fizicki pripremljen terorista je
spreman na to da umre dok unistava neprijatelje”.?®* Institut za mir i prougavanje sukoba u Indiji
samoubilacki terorizam definise kao: ,,.Spremnost da se zrtvuje sopstveni Zivot prilikom pokusaja
da se unisti ili prilikom uniStavanja neprijateljske mete, kako bi se dostigao odredeni politicki
cilj”.?®

U stranoj i domacoj stru¢noj literaturi koriste se fraze kojima se ovaj fenomen pogresno odreduje
i opisuje, poput ,,bombasi samoubice (suicide bombings)”, ali sa ovom frazom se samoubilacki
napadi ograni¢avaju na isklju¢ivo koriS¢enje eksploziva, dok se takvi napadi mogu izvesti i
mnostvom drugih sredstava, kao $to je bio slucaj 11. septembra. Zatim, ,,Sehidske operacije
(martyrdom operations)” Sto teroriste samoubice svodi samo na dzihadiste, ili fraza
»samoubilacke operacije (suicide operations)” koja ostavlja utisak da se radi isklju¢ivo o vojnoj
akciji. Adzrej Krt Kronin (Audrey Kurth Cronin), specijalista za terorizam i nau¢ni savetnik u
ameriCkom kongresu, objasnjava kako je najispravnija fraza, tj. naziv za ovaj fenomen

“samoubilacki napadi (suicide attacks)”, jer predstavljaju akcije ¢ij uspeh je nemoguc bez smrti

%81 Najeescée se kao sredstvo napada koriste prenosive eksplozivne naprave (samoubilacki prsluci sa eksplozivom),
ili vozila sa eksplozivom kojima upravljaju teroristi.

%82 |HS Jane’s International Defense Review, Suicide terrorism: a global threat, 2000 (Internet:
http://www.janes.com/security/international _security/news/ussole/jir001020_1_n.shtml, 25.09.2014).

283 Moilanen John, Suicide Bombing in the COE, DCSINT Handbook No. 1.03, Fort Leavenworth, 2006, p. 5.

93


http://www.janes.com/security/international_security/news/ussole/jir001020_1_n.shtml

orkestratora, koji su ujedno svesni toga.’®*

Americki ekspert za nacionalnu bezbednost i
samoubilacki terorizam prof. dr Robert Pejp (Robert Pape) sa Cikaskog Univerziteta (University
of Chicago) definisao je samoubilacke napade u Sirem i uzem smislu. U ,,uzem smislu”
ogranicio se na napade u kojima pojedinac istovremeno ubija i sebe i druge, dok se u ,,Sirem
smislu” ovaj pojam odnosi na situacije kada napada¢ svesno o¢ekuje da ¢e biti ubijen od drugih,

s 285
najcesce organa reda, tokom napada.

Samoubilackih napada u Sirem smislu, tokom kojih
pojedinac ili grupa vatrenim ili hladnim oruzjem nastoji usmrtiti Sto vise Zrtava pre nego Sto i
sam/i budu ubijeni, je mnogo manje u odnosu na uobicajene bombaske napade. Dakle, da bi se
napad smatrao samoubilackim nije neophodno da napada¢ sam sebi oduzme Zivot ukoliko je
svestan da ¢e to uciniti drugi tokom izvodenja akcije. Prisutnost volje da se ubiju drugi i svesti
da ¢e se poginuti tokom izvodenja napada, ¢ine ga samoubilackim. Kao primer napada u Sirem
smislu moZzemo navesti masakr u Hebronu 1994. godine, kada je lzraelac Baruh Goldstin
(Baruch Goldstein) pucao na Palestince u dZzamiji sve dok i sam nije ubijen. Bio je svestan da ¢e
poginuti, jer nije imao plan za bekstvo, a porodici je ostavio oprostajno pismo.?®* Takde, dobar
primer su i akcije mladih pripadnika Hamasa, koji su tokom 1993. i 1994. godine
samoinicijativno napadali Izraelce u guzvi na javnim mestima, koriste¢i hladno oruzje (nozeve,

sekire itd.). Oni takode nisu imali planove za bekstvo i vecina ih je bila likvidirana tokom

izvrienja akcija.?®’

284 \/ideti: Cronin Kurth Audrey, Terrorists and Suicide Attacks, Congressional Research Service, Washington,
RL32058, 2003, p. 2.

%85 \/ige o tome u: Pape A. Robert, The Strategic Logic of Suicide Terrorism, American Political Science Review,
2003, Chicago, vol. 97 (3), p. 345.

28 \/ige 0 tome u: Mici¢ Predrag, Samoubilacki terorizam, Udruzenje diplomaca Centra DordZ Marsal, Beograd,
20086, str. 10.

%7 \/ige 0 tome u: Hudson Rex, The Sociology and Psychology of Terrorism: Who Becomes a Terrorist and Why?,
Library of Congress, Washington, D.C., 1999, p. 22.
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Slika 7: Bombasi samoubice na paradi Hamasa u pojasu Gaze?*®

Teroristicke organizacije koje danas aktivno upraznjavaju samoubilacke napade su: Hamas,
Palestinski islamski dZihad (Palestinian Islamic Jihad), Al Aksa S3ehidske brigade Jaser
Arafatovog pokreta Fatah (al-Agsa Martyrs Brigades of Yassir Arafat’s Fatah Movement),
cecenski Al Anzar Mudzahedni (Al-Ansar Mujahidin in Checenya), Egipatski islamski dzihad
(Egiptian Islamic Jihad — EIJ), Hezbolah (Hezbollah), Pakistansko-kaSmirski LaSkare-Taiba
(Lashkar-e-taiba of Pakistan/Kashmir), Naoruzana islamska grupa AlZira (Armed Islamic Group
of Algeria - GIA), indijski medunarodni pokret Babar Kalsa (Barbar Khalsa International of
India - BKI), Tamilski Tigrovi, Kurdistanska radnicka partija (Partiya Karkerén Kurdistané -
PKK) i Al Kaida (Prilog 2).%%°

Ono Sto karakteriSe nosioce ovog oblika terorizma, pored svireposti i amoralnosti, je
neselektivnost 1 nasumi¢nost tokom izvrSavanja ovakvih akcija. Zastupljenost ove taktike je
velika, kako medu vecim, tako i medu manjim teroristickim organizacijama, koje sa posebnim
uvazavanjem tretiraju bombase samoubice. O tome svedoCi Cinjenica da je za pripadnike
Tamilskih tigrova (Liberation Tigers of Tamil Elam - LTTE) i PKK jedna od najvecih privilegija
biti bombas samoubica. Zbog svoje specificnosti fenomen samoubilackog terorizma predstavlja

veliku enigmu za istrazivace iz raznih oblasti, a narocito psihologije i sociologije.

Premda se samoubilacki terorizam istorijski vezuje za izraelsko-palestinski sukob, njegovi
poceci sezu daleko unazad, u vreme Sikara i Zilota, a kasnije i Asasina. KrenSova smatra da se
istorijski prethodnici samoubilackog terorizma mogu naci u alternativnim metodima politickog

protestovanja, kao §to su 3trajkovi gladu®®

I samoubistva iz politickog protesta, jer im je u
osnovi kult politickog muceniStva. Ona navodi razli€ite primere Zrtvovanja sopstvenih Zivota
radi politickih ciljeva, poput Stefana Luksa (Stefan Lux), koji je izvrSio samoubistvo ispred
zgrade DruStva naroda u znak protesta zbog propustanja Velike Britanije da reaguje na nemacku
agresiju prema Cehoslovackoj, ili budistickih monaha iz Juznog Vijetnama koji su se zapalili

protestuju¢i protiv rezima.*"

Medutim, takvi vidovi Zzrtvovanja sopstvenih Zivota zarad
politickih ciljeva drugacije su prirode od teroristickog samozrtvovanja, jer ne podrazumevaju

ugroZavanje zivota drugih, dok je samoubilacki terorizam usmeren prvenstveno na koris¢enje

%88 Preuzeto iz: Ascertain the Truth, Tooth Fairies and Suicide Bombers (Internet:
http://www.ascertainthetruth.com/att/index.php/al-islam/al-islam-and-suicide/274-tooth-fairies-and-suicide-
bombers, 07/09/2014).

289 Videti: Cronin Kurth Audrey, Terrorists and Suicide Attacks, Congressional Research Service, Washington,
RL32058, 2003, op. cit., p. 5.

2% zatvoreni pripadnici IRA 3trajkovali su gladu u zatvoru 1981. godine, a §trajk je okon¢an nakon §to su desetorica
preminula.

1 Videti: Crenshaw Martha, Suicide Terrorism in Comparative Perspective, International Policy Institute for
Counter-Terrorism, Herzlia, 2006, pp. 21-24.
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pojedinca kao ,,ljudske bombe”, ¢ija je osnovna namena da ubije druge. Ima i onih teoretiCara
koji samoubilacki terorizam poistoveéuju sa japanskim kamikazama,?** ali ta pojava je
specificna za ratno vreme. Kamikaze su koriS¢ene u direktnim oruzanim sukobima sa
neprijateljskom vojskom, a ne civilima, Sto ih bitno razlikuje od danasnjih neselektivnih

samoubilackih teroristickih akcija.

ARG

Slika 8: Smotra pilota kamikaze pred poletanje®”

292 pred kraj Drugog svetskog rata (novembra 1944. godine) u bitci na Filipinima prvi put su upotrebljeni japanski
piloti kamikaze, koji su se na poziv staresina dobrovoljno javljali za samoubilacke misije protiv americkih oruzanih
shaga. Zapanjujudi je istorijski podatak da je pilota spremnih na samozrtvovanje bilo tri puta viSe nego raspolozivih
aviona za izvodenje napada. Oni su pre poletanja sprovodili verske rituale i oprastali se od porodice i prijatelja uz
njihovu punu podrsku i razumevanje. Najpoznatija akcija kamikaza je bitka na Okinavi, aprila 1945. godine, tokom
koje se oko 2.000 kamikaza obrusilo u preko 300 americkih brodova, ubivsi pri tom skoro 5.000 americkih vojnika.
Opsirnije o tome u: Atran Scott, Genesis of Suicide Terrorism, Social Science Review, 2003, vol. 299, p. 1535
(Internet: www.sciencemag.org/cgi/content/full/299/5612/1534/, 16/09/2014). Istori¢ari tvrde da kamikaze nisu
fenomen koji je iznikao u Drugom svetskom ratu, ve¢ kulminacija vekovne tradicije i kulture u Japanu, a pre svega
samurajske ,,Busido” tradicije — koja propagira vrednosti kao $to su hrabrost, ¢ast, skromnost i ose¢aj duznosti...
Opsirnije o tome u: Rielly Robin, Kamikaze Attacks of World War 11, McFarland & Company, North Carolina,
2010.

2% preuzeto iz: Rielly Robin, Kamikaze Attacks of World War 11, McFarland & Company, North Carolina, 2010,
op. cit., p. 17.
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Drugom polovinom 20. veka samoubila¢ki napadi potresli su najvise Sri Lanku, zatim Liban,
Egipat, pa i Tursku. Da bi se krajem 20. i po¢etkom 21. veka samoubilacke kampanje sprovodile

&irom sveta, >

a mete su bile i civilne i vojne — od pripadnika vojnih oruzanih snaga, drzavnih i
verskih voda, sve do lokalnog stanovnistva i turista. Ova pojava u novom milenijumu dozivljava
ogromnu ekspanziju kroz svakodnevne samoubilacke napade iz prostog razloga Sto su teroristi
shvatili da se ovakvi napadi isplate (Prilog 3). Uzmimo za primer SAD i Francusku koje su
svoje trupe povukle iz Libana 1983. godine usled sve ucestalijih samoubilackih napada, a dve

godine nakon njih 1 izraelske snage takode su se povukle.295

Takorec¢i, 1990. godina je
najuspesnija za teroristicke bombase samoubice, pod &ijim pritiskom je Sri Lanka dozvolila
stvaranje Tamilske drzave te godine, dok je Turska istovremeno odobrila autonomiju Kurdima.
Nakon serije samoubilackih napada u Rusiji (napad na bolnicu u gradu Budenovsku, Kizlaru i
sl.), ruske oruzane snage povukle su se iz Ceenije 1997. godine. Realna ranjivost Amerike, kad
su samoubilacki napadi u pitanju, tek je shvacena nakon 11. septembra, jer su svi predasnji
napadi tog tipa vrSeni na americke ciljeve u inostranstvu (baze, ambasade, konzularna

predstavniStva itd.), $to je cak dovelo do pogreSnog verovanja i samopouzdanja da su

Amerikanci ranjivi samo van granica SAD.

Zastrasujuce je to $to je smrtonosnost dana$njih teroristickih napada ujedno i merilo njihove
efikasnosti, a samoubilacki napadi prema svim istrazivanjima tu prednjace. Profesorica Islama
na drzavnom univerzitetu u llinoisu (lllinois State University) Valeri J. Hafmen (Valerie J.
Hoffman) navodi: ,,Prose¢an broj zrtava samoubilackog napada Cetiri puta je veci nego u slucaju
ostalih vrsta teroristickih akata”.”® Prema Ganoru, ,,...preko pedeset procenata od ukupnog
broja zrtava terorizma u lIzraelu u period 2000. do 2005. godine stradalo je od samoubilackih
napada”.®” Od 1980. do 2001. godine, samoubilacki napadi su &inili samo 3% od svih

teroristickih akcija u svetu, ali su odgovorni za 48% stradalih.”® Takode, palestinski

2% Samoubilacki napadi su postali deo svakodnevnice u Avganistanu, Pakistanu, Izraclu, Sri Lanki, Ceceniji,
Ka$miru, Keniji, Libanu, Tadzikistanu, Tanzaniji, Indiji i drugim drzavama, a po prvi put ta vrsta teroristickog
napada desila se i u SAD 11. septembra 2001. godine.

2% Bombas samoubica je aprila meseca 1983. godine izveo napad na ameri¢ku ambasadu u Bejrutu ubivsi sebe i jos
40 ljudi. Zatim, oktobra meseca iste godine, takode u Bejrutu, tokom samoubilackog napada izvedenog sa
kamionom punim ekploziva uni$tena je kasarna u kojoj su bili smesteni ameri¢ki marinci. 241 marinac je ubijen a
viSe od 100 ranjeno, dok je kasarna u potpunosti bila uniStena. U isto vreme i na isti nacin izveden je napad i na
francuske mirovne trupe, tokom koga su 58 francuskih vojnika izgubili Zivote, a 15 je teSko ranjeno.

2% Hoffman J. Valerie, Muslim fundamentalists: Psychological profiles, in: Marty M.E., Appleby S.R. (ed),
Fundamentalisms comprehended, University of Chicago Press, Chicago, 1993, p. 43.

297 Ganor Boaz, The Rationality of the Islamic Radical Suicide Attack Phenomenon, International Policy Institute for
Counter Terrorism, Herzlia, 2007, p. 4.

2% \/ideti: Pape A. Robert, The Strategic Logic of Suicide Terrorism, American Political Science Review, 2003,
Chicago, vol. 97 (3), p. 345.
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samoubilacki napadi u period od 2000. do 2002. godine predstavljaju samo 1% od sveukupnih
napada koji su se desili tokom te dve godine, a odgovorni su za oko 44% izraelskih Zrtava.?*

Ova teroristiCka taktika se inae naziva ,,pametnim bombama (smart bombs)” i sve je
zastupljenija u svetu zbog mnoStva prednosti u odnosu na druge konvencionalne metode

teroristickog delovanja, a ovo su glavne:

e Veoma jeftina i lako izvodljiva vrsta napada. Palestinci su proracunali da ih po bombasu
samoubici izvodenje napada kosta oko $150,** dok je Al Kaida za napade 11. septembra
potroSila oko pola miliona ameri¢kih dolara.

e Terorista u potpunosti odreduje vreme i mesto napada, a pri tome je u vecoj moguénosti
da se priblizi meti u Zeljenom momentu nego na bilo koji drugi nacin.

e Bombas samoubica moze napraviti promenu u planu u zadnjem minutu (potpuna kontrola
do momenta detonacije).

¢ Nije potreban plan za beg.

e Garantuje vecu Stetu i broj zZrtava u odnosu na konvencionalne bombaske napade.

e Ukoliko je napad izveden uspesno nece do¢i do zarobljavanja i ispitivanja teroriste.

e AKkciju je gotovo nemoguce spreciti ili zaustaviti.

e Zbog okrutnosti ovaj nac¢in izvodenja napada garantuje medijsku paznju i samim tim je

odli¢no psiholosko oruzje.

Dakle, moguénost primene sile, koja se u ovom slucaju, akumulira u rukama pojedinca je
zastraSujuca i predstavlja veoma efikasan operativni metod i psiholosko oruzje. Pri tome, samo
dva uslova su neophodna za uspesno izvrsenje akcije ovog tipa, a to su volja za ubijanjem i volja
za samozrtvovanjem. Zbog evidentne efikasnosti i primenjivosti nesporno je da je ovaj vid
borbe postao deo sistematske politike odredenih teroristi¢kih organizacija, tj. najopasniji modus
operandi savremenog terorizma. Ipak, iako je jasno zasto se teroristicke organizacije opredeljuju
za upotrebu ove taktike, ostaje velika enigma, zasto se pojedinci odlucuju za takav ¢in sa svescéu
0 izvesnosti smrtnog ishoda kome i sami teZe? ,,Cinjenica da takav akt mnogo doprinosi
ostvarivanju ciljeva organizacije i za nju predstavlja racionalni izbor, uopste ne odgovara na

pitanje $ta motivise konkretnog izvrsioca da se Zrtvuje za ostvarenje tih ciljeva”.*%

299 Videti: Moghadam Assaf, Palestinian Suicide Terrorism in the Second Intifada: Motivations and Organizational
Aspects, Studies in Conflict & Terrorism, 2003, London, vol. 26 (2), p. 65.

300 \/ideti: Hoffman Bruce, The Logic of Suicide Terrorism, The Atlantic Montly, 2003 (Internet:
http://www.theatlantic.com/magazine/archive/2003/06/the-logic-of-suicide-terrorism/302739/, 19/09/2014).

%% Milogevi¢ Mladen, Teroristi: Zrtve i zlocinci — faktori kriminalne motivacije, Univerzitet u Beogradu Fakultet
bezbednosti, Beograd, 2009, op. cit., str. 141.
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Odgovore na ovo pitanje psiholozi su potrazili u teorijskim (psihoanalitickim, neoanalitickim i
kognitivistickim) objasnjenjima suiciditeta, koji predstavlja ogroman problem danasnjice i veliki
izazov za istrazivaCe. AKO uzmemo u obzir da prema podacima Svetske zdravstvene
organizacije, samoubistvo predstavlja jedan od deset glavnih uzroka smrti u svim drZzavama sveta
1 jedan od tri vodeca uzroka smrti kod osoba zivotne dobi od 15 do 35 godina,302 shvati¢emo
osnovne teorije ne mogu objasniti ovaj poseban oblik suiciditeta, ali pruzaju osnove za njegovu
analizu i tumacenje. Tako se polazi od ¢injenice da je samoubistvo kompleksan fenomen, jer iza
necije odluke da okonca sopstvenu egzistenciju nalazi se citav splet bioloskih (genetskih),

psihickih 1 socijalnih faktora koji vode pojedinca do samoubilackog Cina.

Dosada$njim istrazivanjem utvrdeno je da teroriste samoubice ne odlikuje postojanje znatnijih
psihopatoloskih poremecaja, koji su inace evidentni kod klasi¢nih samoubica. Jedan od
najistaknutijih izraelskih profajlera samoubilac¢kog terorizma prof. dr Ariel Merari (Ariel Merari)
sa Tel Aviv Univerziteta (Tel Aviv University) doSao je do zakljucka da, suprotno njegovim
oc¢ekivanjima, kod terorista samoubica ne postoje uobicajeni faktori rizika koje imaju obicne
samoubice, poput poremecaja raspolozenja, Sizofrenije, bolesti zavisnosti, niti ranijih pokuSaja
samoubistava. On tvrdi da se, ,,...klinicka slika ovih pojedinaca ne podudara sa onom koju ina